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1 EINLEITUNG

Nach den Vorgaben des BauGB (Baugesetzbuch) missen im Rahmen der Bauleitplanung die
Belange des Umweltschutzes, einschliel3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege be-
ricksichtigt werden. Dazu ist eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden (8 1 Abs. 6 und
§ 2 Abs. 4 BauGB).

Die Ergebnisse dieser Priifung, insbesondere die geplanten Mal3Bnahmen zur Vermeidung, Ver-
ringerung und zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen, sind in dem vorliegenden Umwelt-
bericht dargestellt. Die Bearbeitung des Umweltberichtes erfolgt auf der Grundlage des 8 2
Abs. 4 Anlage 1 BauGB und erfullt gleichzeitig die Anforderungen und Vorgaben des UVPG (Ge-
setz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung).

Der Umweltbericht ist Bestandteil der Begriindung (vgl. Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a des
BauGB).

Der vorliegende Vorentwurf des Umweltberichts beinhaltet eine erste Einschatzung der Umwelt-
belange sowie des speziellen Artenschutzes. Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)
sowie die Abarbeitung der Eingriffsregelung und eine detaillierte MaRhahmenkonzeption werden
zur Offenlage vorgelegt.

1.1 Anlass und Ziel der Planung

Die vorliegende Planung, die 3. Anderung des Bebauungsplanes P7.1, dient der Anpassung und
Erganzung des bereits bestehenden Gewerbegebietes. Der Bebauungsplan soll in seiner Ge-
samtheit gedndert werden. Aufgrund der hohen Nachfrage bzw. des grof3en Bedarfs an Gewer-
bebauflachen wird zu dem bereits als Gewerbegebiet genutzten Areal im Nordosten der Stadt
Bad Kreuznach, sidlich eine im Eigentum der Stadt befindliche Flache ergéanzt. Auf dieser ca.
2 ha groRen Flache sollen sich vor allem Gewerbebetriebe ansiedeln. Im Nord-Osten des Ande-
rungsbereiches soll die Mdglichkeit geschaffen werden, eine Rettungswache zu errichten. Zu-
satzlich ist eine Anpassung der Festsetzungen sowie der StralRenplanung vorgesehen.

1.2 Standort und Abgrenzung des Plangebietes

Der Geltungsbereich des Plangebietes liegt im Nordosten der Stadt Bad Kreuznach. Im Norden
und Nordosten grenzt ein weiteres Gewerbegebiet an das Plangebiet. Im Osten befinden sich
landwirtschaftlich genutzte Flachen und im Siiden sowie Westen verlauft die BundesstralRe 428
am Plangebiet entlang. Diesbezuglich gibt es im Siiden und Westen jeweils eine Anbindung des
Plangebietes an die B 428.
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Abbildung 1: Plangebiet; groRraumige Ubersicht; unmafstablich; OpenStreetMap-Daten; ©
FOSSGIS e.V.; Plangebiet grob schwarz erganzt durch gutschker & dongus 2022

1.3 Inhalte des Bebauungsplans

Im Folgenden werden die wesentlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes kurz benannt. Eine
ausfuhrliche Wiedergabe ist der Planzeichnung bzw. den textlichen Festsetzungen des Bebau-
ungsplans zu entnehmen.

1.3.1 Darstellung der bauplanungsrechtlichen Situation (Standort)

Der derzeit rechtskraftige Flachennutzungsplan der Stadt Bad Kreuznach weist den Geltungsbe-
reich einerseits als gewerbliche Bauflache und andererseits als offentliche Grinflache aus.




/.\_/' Umweltbericht zur 3. Anderung des Bebauungsplans ,P7.1“ der Stadt Bad 7
Enviro-Plan «kreuznach

|:| Offentliche Griinflache 4B Entwicklungsrichtung

E Grenze Innen- | AuBenbereich
(Neuausweisungen umrandet)

G Gewerbliche Bauflachen

[ iiberortliche HauptverkehrsstraBe Grinverbindung

Abbildung 2: Ausschnitt aus dem Flachennutzungsplan (2005) der Stadt Bad Kreuznach; Aus-
schnitt Legende; Plangebiet grob rot markiert durch gutschker & dongus 2022

Fur den grof3ten Teil des Plangebiets besteht derzeit der rechtskraftige Bebauungsplan P7.1. Er
sieht neben Gewerbe- und Verkehrsflachen auch Ausgleichsflachen fir Natur und Landschaft
sowie Flachen fir die Abwasserentsorgung vor.

1.3.2 Beschreibung der Festsetzungen

Fur die Beschreibung der Festsetzungen wird zum aktuellen Planungsstand auf die textlichen
Festsetzungen verwiesen.

1.3.3 Art, Umfang und Bedarf an Grund und Boden der geplanten Vorhaben

Der Geltungsbereich der geplanten Bebauung umfasst eine Neuinanspruchnahme von ca. 2 ha,
womit sich die Flache des Bebauungsplans von 25,3 ha auf 27,3 ha vergroR3ert.

Das planerische Ziel ist es, durch die Bebauungsplananderung und -erweiterung, das bestehende
Gewerbegebiet zu vergrofRern, um mehr Flache fur die Ansiedlung von Gewerbeanlagen bereit
zu stellen.

1.4 Ziele des Umweltschutzes durch Fachgesetze und Fachplanungen

1.4.1 Fachgesetze

Innerhalb der Fachgesetze sind fur die Schutzgiter Ziele und allgemeine Grundsatze formuliert,
die im Rahmen der Prifung aller relevanten Schutzguter Berticksichtigung finden missen. Auf-
grund des Umfangs werden die einschlagigen Fachgesetze in Anhang 1 tabellarisch fir jedes
Schutzgut aufgefihrt.
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1.4.2 Fachplanungen
Regionaler Raumordnungsplan (ROP)

Das Plangebiet befindet sich nach der Karte zum Raumordnungsplan Rheinhessen-Nahe 2014
ostlich und stdostlich in einem Vorranggebiet Grundwasserschutz und sidlich in einem Vorbe-
haltsgebiet Freizeit, Erholung und Landschaftsbild. Stidwestlich ist die Flache des Plangebietes
als sonstige Landwirtschaftsflache ausgewiesen und im Norden als Siedlungsflache Industrie und
Gewerbe.

-

Plangebiet

Vorranggebiet Grundwasserschutz (Z)

Vorbehaltsgebiet Freizeit, Erholung und Landschaftsbild (G)

Sonstige Landwirtschaftsflache

Siedlungsflache Industrie und Gewerbe

Abbildung 3: Ausschnitt aus dem derzeit rechtsgultigen Raumordnungsplan Rheinhessen-Nahe
2014, Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe; Lage des Plangebiets grob schwarz markiert
durch gutschker & dongus 2022

Landschaftsrahmenplan

Es liegt ein Landschaftsrahmenplan der Region Rheinhessen-Nahe, Stand Méarz 2010, vor.
Demnach liegt das Plangebiet nicht innerhalb eines Biotopverbunds oder eines Wildtierkor-
ridors (s. Abbildung 4). Umliegende Wanderkorridore fur Feldhamster, Reptilien und Amphi-
bien werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Im Landschaftsrahmenplan liegt das Plangebiet innerhalb einer historischen Kulturlandschaft
mit Streuobst/Obstwiesen und reich strukturierten Weinbergen oder Brachen (s. Abbildung
5). Diese Zuschreibung trifft nicht auf den aktuellen Biotopbestand zu. Vielmehr besteht das
Plangebiet aus bebauten Bereichen, Industriebrachen und einer Ackerflache.




. Umweltbericht zur 3. Anderung des Bebauungsplans ,P7.1“ der Stadt Bad 9
Enviro-Plan «kreuznach

||1}.

e
*m?p"j\ﬂ?’ .b{m
A \“f?“hf ;‘[\/{"Z

Abbildung 4: Ausschnitt aus dem Landschaftsrahmenplan Rheinhessen-Nahe 2010, Zusatzliche
Grundlagen und Informationen zum Biotopverbund: Konzept LUWG und Biotopkataster; Lage
des Plangebiets grob rot markiert durch gutschker & dongus 2022
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Abbildung 5: Ausschnitt aus dem Landschaftsrahmenplan Rheinhessen-Nahe 2010, Land-
schaftsbild, Erholung, Kulturlandschaft; Lage des Plangebiets grob rot markiert durch gutschker
& dongus 2022

Biotopverbund

Das Plangebiet befindet sich nicht innerhalb oder im Wirkraum einer Kernflache fur den Biotopver-
bund. Die Zielkarte der Planung vernetzter Biotopsysteme (LFU 2019) sieht fir das Plangebiet
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zum einen den Biotoptyp ,Siedlung“ und zum anderen den Biotoptyp ,Ackerflachen“ vor. Fir
beide Biotoptypen ist als Ziel eine biotoptypenvertragliche Nutzung vorgesehen.

Sk
P

|
Abbildung 6: Landesweiter Biotopverbund (LEP IV), Quelle: Landschaftsinformationssystem der
Naturschutzverwaltung RLP, Zugriff am 04.05.2022, © Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz,
Geobasisdaten: © Kataster- und Vermessungsverwaltung Rheinland-Pfalz; Plangebiet grob rot
markiert durch gutschker & dongus 2022

Landschaftsplan

Die Stadt Bad Kreuznach hat im Zusammenhang mit dem Flachennutzungsplan 2005 eine Ein-
zelaufstellung von Schwerpunktraumen der landschaftlichen Entwicklung in der Stadt Bad Kreuz-
nach aufgestellt. In diesem werden eine Charakterisierung des Naturraumes, Bewertungen und
Ziele sowie Landespflegerische Entwicklungskonzeptionen behandelt. Die Ergebnisse der Aus-
wertung flr das Plangebiet flieRen in die Umweltzustandsbeschreibungen der einzelnen Schutz-
guter in Kapitel 2 ein.

1.4.3 Internationale Schutzgebiete / IUCN

Im Folgenden werden die internationalen Schutzgebiete aufgelistet, die in einem raumlichen Wir-
kungszusammenhang zum geplanten Vorhaben liegen. Dafir werden Suchraume definiert, in
denen grundsatzlich ein Wirkungsbezug vorliegen kann. Im Einzelfall werden zudem weitere
Schutzgebiete aufgefuhrt, sofern ein Wirkungszusammenhang Uber die definierten Suchraume
hinaus besteht (in Hanglagen, bei Feuchtgebieten flussabwarts, 0.4.).
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| Tabelle 1: Internationale Schutzgebiete / IUCN in raumlichem Wirkungsbezug zum Plangebiet

Schutzgebietskategorie Suchraum Name Schutzgebiets- | Lage zum
Nr. Plangebiet
Nationalpark 2.000 m /
Biospharenreservat 2.000 m /
VSG Vogelschutzgebiet | 4.000 m Nahetal VSG-6210- ca. 940 m nord-
401 lich;
ca. 3.800m
sudwestlich
FFH Fauna-Flora-Habitat | 2.000 m Untere Nahe FFH-6113-301 | ca. 940 m nérd-
lich
Nahetal zwi- FFH-6212-303 | ca. 3.800 m
schen Simmer- stidwestlich
tal und Bad
Kreuznach
FFH-Lebensraumtypen 500 m /

L,Untere Nahe“
FFH-6113-301

NN il

,Nahetal*

VSG-6210-401

~ Pleitersheim

,Nahetal zwischen
Simmertal und Bad
Kreuznach®

03

Abbildung 7: Fauna-Flora-Habitate und Vogelschutzgebiete, Quelle: Landschaftsinformations-
system der Naturschutzverwaltung RLP, Zugriff am 04.05.2022, © Naturschutzverwaltung Rhein-
land-Pfalz, Geobasisdaten: © Kataster- und Vermessungsverwaltung Rheinland-Pfalz; Plange-
biet grob rot markiert durch gutschker & dongus 2022
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1.4.4 Weitere Schutzgebiete

Wie bei den internationalen Schutzgebieten werden in der Tabelle 2 auch flir die nationalen
Schutzgebiete Suchraume fir einen potenziellen Wirkungszusammenhang definiert. Sind dar-
tber hinaus Schutzgebiete betroffen, werden diese im Einzelfall ebenfalls aufgefuhrt.

Tabelle 2: Nationale Schutzgebiete in raumlichem Wirkungsbezug zum Plangebiet

Schutzgebietskategorie Suchraum Name Schutzgebiets- | Lage zum
Nr. Plangebiet
Naturschutzgebiet 1.500 m Untere Nahe | NSG-7133-053 |ca.940m
nordlich
Landschaftsschutzgebiet 2.000 m /
Naturpark 2.000 m Naturpark NTP-071-004 Angrenzend
Soonwald- im Siden
Nahe und Westen
Wasserschutzgebiet 1.000 m Trinkwasser- | 401000338 innerhalb
schutzgebiete | Zone Il B des Plange-
abgegrenzt: bietes
Bad Kreuz-
nach sudlich
der Nahe zone Il1A nordlich an-
grenzend an
das Plange-
biet
Zone |l ca. 670 m
nordostlich
Naturdenkmal 500 m /
Geschutzter Landschaftsbe- | 500 m /
standteil
Nach 8§ 30 BNatSchG oder | 250 m /
§ 15 LNatSchG gesetzlich
geschitztes Biotop
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Abbildung 8: Naturschutzgebiet und Naturpark, Quelle: Landschaftsinformationssystem der Na-
turschutzverwaltung RLP, Zugriff am 04.05.2022, © Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz, Ge-
obasisdaten: © Kataster- und Vermessungsverwaltung Rheinland-Pfalz; Plangebiet grob rot mar-

kiert durch gutschker & dongus 2022
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Abbildung 9: Wasserschutzgebiete, Quelle: Wasserportal RLP, Zugriff am 04.05.2022, Geoba-
sisdaten: © LVermGeo Rheinland-Pfalz; Plangebiet grob rot markiert durch gutschker & dongus
2022
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2 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DES DERZEITIGEN UMWELTZUSTANDES (BA-
SISSZENARIO)

2.1 Naturschutz und Landschaftspflege

2.1.1 Flache

Das Plangebiet umfasst eine Flache von ca. 27,3 ha, wovon 25,3 ha Bestandsgebiet des Bebau-
ungsplans P7.1 und 2 ha Neuinanspruchnahme sind. Wahrend der westliche Bereich bereits
grof3tenteils bebaut ist, liegt im 6stlichen Bereich ein Grol3teil der Flachen brach.

Flachenversiegelungen innerhalb des Geltungsbereiches bestehen durch die bereits bebauten
Flachen vorwiegend im Westen sowie durch vorhandene Verkehrswege.

2.1.2 Boden

Das Plangebiet in der Stadt Bad Kreuznach liegt gem. den Bodenflachendaten 1:200.000 zum
einen in der ,Bodengrof’landschaft der Auen und Niederterrassen“ mit Parabraunerden aus
Hochflutlehm Uber carbonatischem Hochflutsand (im Westen) und zum anderen in der ,Boden-
groRlandschaft der Hochflutlehm-, Terrassensand- und Flussschottergebiete” mit Parabrauner-
den aus Lehm und Ton und Regosole aus Flusssandkies (im Osten). Aus der Geologischen Uber-
sichtskarte 1:300.000 wird erkenntlich, dass die Boden aus dem Zeitabschnitt des Pleistozan
(Quartar) stammen. Béden mit einer Funktion als Archiv der Kultur- und Naturgeschichte sowie
naturnahe Boden sind im Plangebiet nicht vorhanden (LGB-RLP 2013).

Im Plangebiet herrschen laut Bodenflachendaten 1:50.000 drei verschiedene Bodenformen vor.
Im Westen befindet sich Parabraunerde aus sandléss- und kiesfuhrendem Lehm uber l6ss- und
kiesfUhrendem Ton Uber tiefem Kiessand. Der nérdliche Bereich ist gepragt von Kolluvisol aus
carbonat- und grusfiihrendem Kolluviallehm ber tiefem carbonat- und schuttfihrendem Ton aus
Solifluktionsmergel oder Mergel, wahrend der 6stliche Bereich Kalkpelosol aus ldssarmem Ton-
mergel Uber Tonmergel aufweist.

Die Bbden bestehen im Westen aus stark lehmigem Sand. In Richtung Osten bestehen sie aus
lehmigem Sand und gehen Uber in Lehm und schwerem Lehm. Die Bodenerosionsgefahrdung ist
im Westen nicht vorhanden; im Osten ist sie als sehr gering einzustufen.

Fur den neu hinzukommenden Bereich des Plangebiets, welcher aktuell ackerbaulich genutzt
wird, wird eine Ackerzahl zwischen >40 und <=80 angegeben. Damit gehort die Flache nicht zu
den Bereichen mit den héchsten Ackerzahlen in der Stadt Bad Kreuznach. Sudgstlich von Bosen-
heim sind beispielsweise gro3flachig Boden mit Ackerzahlen zwischen >80 und <=100 vorhan-
den. Das Ertragspotenzial ist vergleichbar mit der Ackerzahl mittel bis hoch. Damit zahlt die Fla-
che zwar zu den ertragreicheren, nicht aber zu den besten landwirtschaftlichen Standorten der
Stadt (LGB-RLP 2013).

Nach aktuellem Kenntnisstand liegen im Plangebiet keine Altlasten, Altablagerungen, Altstand-
orte, schadliche Bodenverdnderungen oder Verdachtsflachen vor. Gemal3 des Landschaftspla-
nes aus dem Jahr 2000 kénnen jedoch im westlichen und stdwestlichen Bereich des Plangebiets
durch die Bundesstral3e B428 Stoffeintrdge und somit Vorbelastungen des Bodens vorhanden
sein. Die Erosionsgefahrdung durch Wind wird im Landschaftsplan mit mittel bis hoch angegeben.

2.1.3 Wasser
Oberflachengewasser
Im Plangebiet befinden sich keine Oberflachengewasser. Das nachstgelegene Gewasser ist der

Appelbach ca. 1,1 km 6stlich, ein Gewasser 2. Ordnung und rechter Nebenfluss der Nahe. Die
Nahe (Gewasser 1. Ordnung) verlauft etwa 1,2 km nordlich des Plangebiets.
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Grundwasser

Das Plangebiet liegt im hydrogeologischen Raum ,Oberrheingraben mit Mainzer Becken® (GDI-
BGR 2021) sowie in der Grundwasserlandschaft ,Tertiare Mergel u. Tone* (GDA-Wasser RLP
0.J.).

Die Schutzwirkung der Grundwassertberdeckung wird als ungiinstig dargestellt. Die Grundwas-
serneubildungsrate im Plangebiet liegt bei 43 — 45 mm/a und damit im Vergleich zu den umge-
benden Flachen hoher (ca. 20 mm/a) (GDA-Wasser RLP 0.J.).

Das Plangebiet liegt innerhalb des abgegrenzten Trinkwasserschutzgebiets ,Bad Kreuznach sid-
lich der Nahe® (401000338) in der Schutzzone Ill B (GDA-Wasser RLP 0.J.). Hier sind vor allem
langfristig wirkende chemische Beeintrachtigungen zu vermeiden.

2.1.4 Luft/Klima

Der Untersuchungsraum gehdrt, wie der groRte Teil Stiddeutschlands, zum Ubergangsklima zwi-
schen dem maritimen Klimatyp mit relativ kilhlen Sommern und milden Wintern und dem konti-
nentalen Klimatyp mit vergleichsweise heiRen Sommern und kalten Wintern.

Im Landschaftsplan (2000) wird das Plangebiet als Offenland mit einer Kalt-/Frischluftprodukti-
onsfunktion dargestellt und hat fir das Lokalklima einen mittleren Freiflachensicherungsrang. Ein
lokalklimatisch wirksamer Kaltluftabfluss mit Durchliftungsfunktion ist aus stidéstlicher Richtung
gegeben. Die Bereiche im Westen und Studwesten des Plangebiets sind als sonstige Freiflachen
im Siedlungsraum mit klimadkologischen Ausgleichsfunktionen dargestellt. Allerdings waren im
Jahr 2000, als der Landschaftsplans erarbeitet wurde, mehr Freiflachen im Gebiet vorhanden als
heutzutage, weswegen diese Karte des Klimahaushalts nicht die aktuelle Situation darstellen
kann.

Der Westen des Plangebiets weist im Vergleich zu dem Jahr 2000 nun eine Bebauung mit Ge-
werbe auf und zahlt damit zu den Industrie-Klimatopen, wéahrend der unbebaute dstliche Bereich
noch einem Freilandklimatop entspricht.

Industrieklimatope weisen grof3flachige Verkehrsflachen und im Vergleich zu Stadtklimatopen
aufgrund rechtlich genehmigungsbedaurftiger Anlagen héhere Emissionen auf. Daher treten in In-
dustrie-Klimatopen sowohl tagsiiber als auch nachts deutliche Hitzeinseln auf. Aufgrund der Be-
bauung mit groR3flachigen Baukdrpern ist die Durchliftung stark eingeschréankt, sodass sich die
warme Luft sammelt und zudem mit Schadstoffen anreichert (MVI 2012).

Freilandklimatope treten auf windoffenen Wiesen- und Ackerflachen auf und weisen einen unge-
stérten Tages- und Jahresgang der Temperatur und Feuchte auf. Damit verbunden ist eine inten-
sive Kaltluftproduktion. Freilandklimatope kénnen damit, sofern sie im lokalklimatischen Zusam-
menhang mit lufthygienisch belasteten Bereichen stehen, eine wichtige Ausgleichsfunktion u.a.
fur Industrie-Klimatope einnehmen.

2.1.5 Tiere

Bei der Aufstellung des Bebauungsplans P7.1 war der grof3te Teil des Plangebiets noch unbebaut
und wurde intensiv landwirtschaftlich genutzt. Es bestanden damals bereits erhebliche Vorbelas-
tungen durch anthropogene Stérfaktoren wie L&rm und Lichtemissionen. Entsprechend wird das
Lebensraumpotenzial fir Tiere im Umweltbericht des rechtsgiltigen Bebauungsplans als gering
eingeschatzt.

Mittlerweile sind zwar weite Bereiche des Plangebiets bebaut. Jedoch liegen in der Osthalfte
grof3e Flachen seit Jahren brach bzw. dienen als Lagerplatze fir Boden und Bauschutt. Auf den
teilweise stark verdichteten Béden haben sich typische Industriebrachen mit einzelnen Gehdlzen,
Brombeergestripp, Hochstaudenfluren, offenen Bodenstellen und Bdschungen ausgebildet (s.
folgende Abbildungen).
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Abbildung 10: Mehrjahrige Brachflachen mit beginnender Verbuschung im Nordosten des Plan-
gebiets (Foto: gutschker & dongus 2022)

Abbildung 11: spéarliche Vegetation auf verdichtetem Boden im Nordosten des Plangebiets (Foto:
gutschker & dongus 2022)
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Abbildung 12: Mehrjahrige Brachflachen vor temporéren und z.T. Uberwachsenen Materialschiit-
tungen im Stdosten des Plangebiets (Foto: gutschker & dongus 2022)

Entsprechend ist die Habitatsituation aktuell nicht mehr mit der damaligen Situation vergleichbar.
Zwar ist aufgrund der immer noch oder sogar verstarkt hohen anthropogenen Stérungsintensitat
im Umfeld und innerhalb des Plangebiets nur mit stérungsunempfindlichen Tierarten zu rechnen.
Allerdings weisen die Flachen aufgrund ihres Strukturreichtums (blutenreiche Brachflachen, Ge-
steins- und Materialschittungen, schittere Vegetation) nun ein z.T. groBeres Potential als Se-
kundarhabitat fur Tiere der trockenen Lebensraumtypen auf. Dazu zéhlen bestimmte Fangschre-
cken- und Heuschreckenarten, aber auch Reptilien, Amphibien oder Schnecken. Auskommend
von dem Gewerbegebiet entwickelt sich in Richtung Osten eine offene Landschaft, weswegen
randlich im Plangebiet auch Offenlandarten wie Feldlerche oder Feldhase vorkommen kdnnen.

Der Bestand der Avifauna wird aktuell untersucht. Aufgrund von Hinweisen des méglichen Vor-
kommens der besonders geschutzten Insektenarten ,Gottesanbeterin® (Mantis religiosa), ,Blau-
flugelige Odlandschrecke* (Oedipoda caerulescens) und ,Rotfliigelige Odlandschrecke* (Oedi-
poda germanica) durch die Untere Naturschutzbehérde wurde das Habitatpotenzial fur diese Ar-
ten im Rahmen der faunistischen Untersuchungen ebenfalls eingeschatzt. Die Abbildung 13 zeigt,
dass fast alle brachliegenden, unbebauten Flachen in der Osthélfte des Plangebiets gutes, z.T.
sehr gutes Habitatpotenzial fur trockenheitsliebende Vertreter dieser Artengruppen aufweisen.
Ein Vorkommen kann also nicht ausgeschlossen werden.
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\ Abbildung 13: Habitatpotenzial fiir Reptilien, Fangschrecken und Heuschrecken im Plangebiet

Vorkommen von Vertretern der Artengruppen Knochenfische und Rundmauler, Krebse und Li-
bellen kdnnen aufgrund fehlender Gewasserlebensraume im Plangebiet und in seinem nahen
Umfeld jedoch grundsétzlich ausgeschlossen werden. Daher werden diese Artengruppen nicht
weiter betrachtet.

Besonderer Artenschutz nach 8 44 BNatSchG

Ein Auftreten von nach FFH-Anhang IV geschiitzten Arten im Plangebiet kann nicht grundsatzlich
ausgeschlossen werden bzw. ist anzunehmen. Das Habitatpotenzial und reelle Vorkommen von
relevanten Artengruppen werden im Rahmen der speziellen Artenschutzrechtlichen Priifung er-
mittelt und zur Offenlage dargestellt.

Umwelthaftung nach 8§ 19 BNatSchG

Zusatzlich zum besonderen Artenschutz sind vor dem Hintergrund eines méglichen Umweltscha-
dens nach § 19 Abs. 1 BNatSchG auch die Tierarten betrachtungsrelevant, die ausschlief3lich in
FFH-Anhang 1l (und nicht gleichzeitig auch in FFH-Anhang 1V) aufgefuhrt sind.
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Tabelle 3: Vorkommen von planungsrelevanten Arten im vorliegenden TK-Blatt 6113 Bad Kreuz-
nach

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Richtlinie, An- Vorkommen im
Name hang Il TK-Blatt 6113 Bad
Kreuznach?

Euphydryas aurinia Goldener Scheckenfalter Il
Euplagia quadripunctaria ~ Spanische Flagge I X
Limoniscus violaceus Veilchenblauer Wurzelhalsschnell- I

kafer
Lucanus cervus Hirschkéafer Il X
Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer Il
Coenagrion ornatum Vogel-Azurjungfer I
Margaritifera  margariti- Flussperlimuschel 1]
fera
Vertigo angustior Schmale Windelschnecke I
Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke I

Die Spanische Flagge besiedelt eine Vielzahl an Lebensraumen: ,Struktur- und blitenreiche son-
nige Lebensrdume mit einem kleinraumigen Wechsel von schattigen Geblischen, Staudenfluren,
Saumen und Magerstandorten werden [dabei] bevorzugt” (LfU 2014a). In Rheinland-Pfalz ist sie
eine Charakterart der Fluss- und Bachtéler und kann daher auch in der Nahe der Nahe vorkom-
men. Aufgrund der Lage und Habitatausstattung des Plangebiets ist ein Vorkommen dieser Art
hier somit wahrscheinlich.

Der Hirschkafer besiedelt als Waldart schwerpunktmafig alte, lichte Eichenwalder, ist aber als
Kulturfolger auch in urban-landwirtschaftlichen Raumen anzutreffen. Als Eiablageplatze werden
mehrjahrig abgestorbene Baumstimpfe an sonnig-warmen, offenen Standorten bevorzugt (LfU
2014b). Da mehrjahrige abgestorbene Baumstimpfe innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden
sind, kann ein Vorkommen dieser Art hier ausgeschlossen werden.

2.1.6 Pflanzen

Fur die Entwicklung landespflegerischer Zielvorstellungen und die Beschreibung der Standortver-
héltnisse ist es erforderlich, die Vegetation zu kennen, die im Planungsgebiet unter den heutigen
Standortverhaltnissen naturlicherweise, d.h. ohne anthropogenen Einfluss vorkdme. Man be-
zeichnet diese als ,Heutige potenzielle naturliche Vegetation* (HpnV). Innerhalb des Geltungsbe-
reichs wirde sich naturlicherweise ein Flattergras-Buchenwald, ein Perlgras-Buchenwald sowie
ein Traubeneichen-Hainbuchenwald jeweils in maRig trockener Variante ausbilden (LUWG 2020).

Das Plangebiet zeichnet sich im ¢stlichen Bereich allerdings grof3tenteils durch Brachflachen aus,
wahrend der Westen hauptsachlich bestehende Industriebebauungen mit randlicher Eingriinung
aufweist. Gehdlze fehlen weitestgehend. Die im Sudosten durch die Bebauungsplananderung
hinzukommende Flache wird ackerbaulich genutzt. Ein Vorkommen von besonders geschiitzten
Pflanzenarten wird aktuell untersucht.

Besonderer Artenschutz nach 8 44 BNatSchG

Ein potenzielles Vorkommen von nach FFH-Anhang IV geschiitzten Pflanzenarten im Plangebiet
kann derzeit nicht vollstandig ausgeschlossen werden und ist im Rahmen der Biotoptypenerfas-
sung bzw. speziellen artenschutzrechtlichen Prufung, welche fir die Offenlage vorgelegt wird, zu
ermitteln.

1 Quellen: LFU (2022a), LFU (2022b), POLLICHIA (2022)




. Umweltbericht zur 3. Anderung des Bebauungsplans ,P7.1“ der Stadt Bad 20
Enviro-Plan Kreuznach

Umwelthaftung nach § 19 BNatSchG

Zusétzlich zum besonderen Artenschutz sind vor dem Hintergrund eines méglichen Umweltscha-
dens nach 8§ 19 Abs. 1 BNatSchG auch die Pflanzenarten betrachtungsrelevant, die ausschliel3-
lich in FFH-Anhang Il (und nicht gleichzeitig auch in FFH-Anhang 1V) aufgefiihrt sind sowie in
Anhang | der FFH-Richtlinie aufgeflihrte, natirliche und naturnahe Lebensrdume von gemein-
schaftlichem Interesse. Im Rahmen der Biotoptypenerfassung wird das Plangebiet daher aktuell
auf ein Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen (LRT) geprtft, ein Vorkommen ist jedoch un-
wahrscheinlich. Im Plangebiet sind keine Vorkommen von Pflanzen des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie bekannt, die vor dem Hintergrund eines moglichen Umweltschadens nach § 19 Abs. 1
BNatSchG betrachtungsrelevant sind (betrifft nur Moose, s. Tabelle 4).

Tabelle 4: In RLP planungsrelevante und fur die Umwelthaftung nach 819 BNatSchG relevante
Moose des Anhangs Il der FFH-Richtlinie;

Rote Liste: [...] = Einstufung nach inoffizieller Roten Liste, (neu) = nicht bericksichtigt in RL (neu fir Ge-
biet), 0 = ausgestorben oder verschollen, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet.

Wissenschaftlicher Deutscher Name Rote Liste Rote FFH- aktuelle Vorkommen im

Name RLP Liste D Richtlinie TK-Blatt 6113 Bad

Kreuznach?

Buxbaumia viridis Grunes Koboldmoos [0] 2 Anh. I -

Dicranum viride Grunes Besenmoos [3] 3 Anh. I -

H_amatocaulls ver- Firnisglanzendes  Si- [0] 5 Anh. 1 )

nicosus chelmoos

. . Langstieliges Schwa-
Meesia longiseta nenhalsmoos [0] 0 Anh. Il -
Notothylas - orbicula- Kugel-Hornmoos (neu) 2 Anh. Il -

ris
Orthotrichum rogeri Rogers Kapuzenmoos  (neu)

N

Anh. | -

2.1.7 Biologische Vielfalt

Unter der ,Biologischen Vielfalt“ wird die ,Vielfalt der Tier- und Pflanzenarten einschlie3lich der
innerartlichen Vielfalt sowie die Vielfalt an Formen von Lebensgemeinschaften und Biotopen®
verstanden (8 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Der Begriff umfasst die folgenden drei Ebenen:

e die Vielfalt an Okosystemen bzw. Lebensgemeinschaften, Lebensraumen und Landschaf-
ten,

e die Artenvielfalt,

¢ die genetische Vielfalt innerhalb der verschiedenen Arten
Das Bundesprogramm Biologische Vielfalt unterstiitzt seit 2011 die Umsetzung der Nationalen
Strategie zur biologischen Vielfalt. Hierbei wurden Hotspots der biologischen Vielfalt in Deutsch-
land auf Grundlage bundesweit vorliegender Daten zu FFH-Lebensraumtypen und Daten zum
Vorkommen verschiedener Artengruppen abgegrenzt. Die Hotspots der biologischen Vielfalt stel-
len Regionen in Deutschland mit einer besonders hohen Dichte und Vielfalt charakteristischer
Arten, Populationen und Lebensrdume dar (BFN 2011).

Das Plangebiet grenzt an den vom BfN ausgewiesenen Hotspot der Biologischen Vielfalt
Deutschlands Nr. 12 ,Mittelrheintal mit den Seitentédlern Nahe und Mosel“ an, der durch ein viel-
faltiges, kleinrdumig wechselndes Kulturlandschaftsmosaik gepragt ist (BFN 2011). Die Habitat-
ausstattung des Plangebiets ist somit qualitativ nicht mit den Flachen des Hotspots vergleichbar.

2 Quellen: LFU (2022a), LFU (2022b)
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2.1.8 Landschaft und Erholung
Landschafts- und Ortsbild

Das Plangebiet in Bad Kreuznach zahlt zum Landschaftsgrundtyp ,Agrarlandschaften” und liegt
in der Grol3landschaft ,Oberrheinisches Tiefland und Rhein-Main-Tiefland“, genauer im ,Wollstei-
ner Hugelland® (z.T. westlicher Bereich sowie sudlicher und 6stlicher Teil) sowie in der ,Nahenie-
derung® (z.T. westlicher Bereich sowie nordlicher Teil).

Die Landschaft im Bereich des Plangebietes unterliegt keinem besonderen Schutz, grenzt aber
unmittelbar im Westen und Stiden an den Naturpark Soonwald-Nahe (07-NTP-071-004) an. Das
Landschaftsbild im Plangebiet ist jedoch nicht mit den schiitzenswerten Landschaften im Natur-
park vergleichbar.

Im Plangebiet ist zwischen dem Ortsbild und dem Landschaftsbild zu unterscheiden. Das Ortsbild
im Plangebiet wird von Brachflachen und der Industrielandschaft gepréagt. Durch die Gewerbefla-
chen und viel befahrenden Verkehrswege besteht hier eine starke asthetische Vorbelastung. Die
Qualitat des Ortsbilds ist damit sehr gering. Die Brachflachen bilden einen optischen Ubergang
zwischen dem von Gewerbe dominierten Ortsbild und dem durch die industrielle Landwirtschaft,
hohe Zerschneidung und eine ausgeraumte Flur gepragten Landschaftshild des dstlich angren-
zenden Offenlands. In den Brachflachen und der angrenzenden Agrarlandschaft ist daher die
Qualitat etwas hoher.

Die neu zum Gewerbegebiet hinzukommende Ackerflache im Stiden gehort optisch bereits zur
Ostlich angrenzenden Agrarlandschatft, ist aber durch die Lage an der B428 und angrenzend an
Lagerflachen des bestehenden Gewerbegebiets optisch stark vorbelastet. Die Landschaftsbild-
qualitat liegt hier ebenfalls im niedrigen Bereich.

Der im FNP integrierte Landschaftsplan sieht im Stidosten des Plangebiets eine Grunverbindung
zur Eingriinung des Ortsrands vor.

Erholung

Bedeutsame Erholungsinfrastruktur wie regional bedeutsame Rad- oder Wanderwege oder Inf-
rastruktur zum dauerhaften Aufenthalt ist im Bereich des Plangebietes nicht vorhanden. Stidlich
angrenzend verlauft der Radweg ,,Bad Kreuznach - Ober-Hilbersheim - Wérrstadt (Reben Rund-
tour)“. Ostlich des Plangebiets fiihrt zudem der ,Appelbach-Radweg“ am Plangebiet vorbei (Out-
dooractive 2022). Von einer besonderen Erholungseignung der Radwege im Bereich des Plan-
gebiets ist jedoch nicht auszugehen.

Die Bedeutung des Plangebietes fir die landschaftsbezogene Erholung ist aufgrund der Vorbe-
lastung durch Larm, Abgase, Verkehr und einem geringen asthetischen Wert insgesamt als ge-
ring zu bewerten.

2.2 Mensch und seine Gesundheit

Da das Plangebiet an das Gewerbegebiet von Bad Kreuznach angrenzt bzw. Teil davon ist, ist
mit Vorbelastungen durch Larm und Abgase zu rechnen. Im Landschaftsplan, Karte 5 Klimahaus-
halt, ist ersichtlich, dass die hinzukommende Ackerflache im lufthygienischen Belastungsbereich
der viel befahrenen BundesstralRe B248 liegt. Als Ziel wird hier die Entwicklung von Immissions-
schutzgehélzen genannt.

Da Gewerbegebiete grundsatzlich nicht dem Wohnen dienen, wirken sich die negativen Belas-
tungen fur den Menschen und seine Gesundheit nur dann aus, wenn dieser vor Ort ist. Vor allem
Menschen, die im Gewerbegebiet arbeiten, sind damit ganztagig den Belastungen ausgesetzt.

2.3 Kultur- und sonstige Sachguter

Es liegen aktuell keine Informationen zu Kultur- und Sachgitern im Plangebiet bzw. im Wirkraum
Vor.
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2.4 Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfiihrung der Planung

Fur das Plangebiet gibt es bereits einen rechtskraftigen Bebauungsplan. Durch die Anderung des
Bebauungsplans soll das bestehende Gewerbegebiet um etwa 2 ha vergréRert werden, damit
mehr Flache fur die Ansiedlung von Gewerbeanlagen bereitgestellt werden kann.

Es ist davon auszugehen, dass die Ackerflache ohne die Anderung des Bebauungsplans weiter-
hin ackerbaulich bewirtschaftet werden wiirde. Damit verbunden waren die tblichen Stoffeintrage
und Bodenbearbeitungen der ordnungsgemalfien intensiven Landwirtschaft.
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3 BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN BEI
DURCHFUHRUNG DER PLANUNG

3.1 Bau-, betriebs- und anlagebedingte Auswirkungen
Baubedingte Auswirkungen

Bei der ErschlieBung des Baufeldes und der baulichen Umsetzung des Vorhabens kommt es
durch Bodenabtragung und -umlagerung zu einer Entfernung der Vegetationsdecke und zu einer
Veranderung des Reliefs. Bei Arbeiten mit Baumaschinen kann es zu Bodenverdichtungen sowie
zu Larm-, Abgas- und Staubentwicklungen kommen.

Anlagebedingte Auswirkungen

Durch das geplante Vorhaben geht unversiegelter Boden und freie Flache verloren. Das Wasser-
rickhaltevermégen des Bodens verringert sich. Durch die geplante Bebauung kommt es zudem
zu einer Veranderung des Mikroklimas.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Durch die Ausweitung des Gewerbegebiets auf das Plangebiet entstehen betriebsbedingt die ty-
pischen Emissionen, die ein Gewerbegebiet ausmachen (Emissionen des Kundenverkehrs,
Lichtemissionen, Emissionen durch Heizaktivitaten, Barrierewirkung fur Tiere). Die Beleuchtung
von Strallen und Gebauden kann eine Fallenwirkung auf Insekten ausiben.

3.2 Artund Menge von Emissionen, Abfallen und Abwassern

Mit der ErschlieBung der Flache als Gewerbegebiet ist die Entstehung von Emissionen, Abwas-
sern und Abfallen verbunden. Die Emissionen wirken sich in Gewerbegebieten stéarker aus als
beispielsweise in Wohngebieten. Das Verkehrsaufkommen und die Larmemissionen werden im
weiteren Verlauf des Verfahrens untersucht.

3.3 Naturschutz und Landschaftspflege

3.3.1 Flache

Die Anderung des Bebauungsplans sieht im Vergleich zum rechtskraftigen Bebauungsplan die
Erweiterung des Gewerbegebiets nach Sidosten vor. Innerhalb der bestehenden Planung der
noch unbebauten Flachen entfallen teilweise ErschlieBungsstralen oder werden verandert. Ins-
gesamt ist davon auszugehen, dass es durch die Bebauungsplanédnderung zu einer zusatzlichen
Versiegelung bislang unbebauter Freiflache kommt. Da Bodenversiegelung stets eine Beein-
trachtigung besonderer Schwere darstellt, ist der zusétzliche Eingriff erheblich.

3.3.2 Boden

Durch die zusatzliche Bebauung und Versiegelung bzw. Bodenumlagerungen werden die Boden-
funktionen beeintrachtigt bzw. gehen verloren. Eine Bodenversiegelung stellt grundséatzlich eine
Beeintrachtigung besonderer Schwere dar und ist damit als erheblicher Eingriff zu werten. Die
Beeintrdchtigungen werden im Rahmen der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung beim
Schutzgut Boden entsprechend bilanziert.

3.3.3 Wasser

Oberflachengewasser
Da keine Oberflachengewasser im Plangebiet vorhanden sind, sind Beeintréchtigungen nicht zu
erwarten.

Grundwasser
Durch die zusatzliche Versiegelung wird die Versickerung des Niederschlagswassers
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beeintrachtigt und damit der Oberflachenabfluss verstarkt. Damit wird gleichzeitig die Grundwas-
serneubildung eingeschrankt.

Wahrend der Bauarbeiten und der Betriebsphase ist besonders auf einen sorgféltigen Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen zu achten, um Beeintrachtigungen des Wasserschutzgebiets zu
vermeiden.

Es sind entsprechende Mal3nahmen zur Vermeidung und Minderung umzusetzen.

3.3.4 Luft/Klima

Durch die Anderung des Bebauungsplans wird zusatzliche Freiflache im Kontext des bereits be-
stehenden Industrieklimatops versiegelt. Es ist davon auszugehen, dass sich dadurch die lokal-
klimatische Belastungssituation weiter verscharft. Fur die Analyse der Auswirkungen auf das Lo-
kalklima wird aktuell ein Klimagutachten erstellt, welches zur Offenlage vorgelegt wird. Es enthalt
u.a. Maf3nahmen zum Klimaschutz und zur Klimaanpassung.

3.3.5 Tiere

Durch die Veranderungen der Habitatstrukturen im Ostteil des Plangebiets haben sich, wie in
Kapitel 2.1.5 dargestellt, anthropogen geschaffene Sekundarhabitate flr z.T. besonders bzw.
streng geschutzte Arten entwickelt. Diese Habitate gehen durch eine weitere Bebauung, wie sie
bereits im Rahmen des rechtskraftigen Bebauungsplans zuléssig ist, verloren. Ein Ausgleich fur
den Eingriff in diese Habitate Uber das Instrument der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
istgem. 8§ 1a Abs. 3, Satz 6 BauGB nicht erforderlich, da die Eingriffe bereits vor der planerischen
Entscheidung zuléssig waren. Der spezielle Artenschutz ist unabhangig davon zu beachten und
wird daher in Kapitel 4 zur Offenlage vertieft behandelt. Sollte hier ein Habitatausgleich fur Rep-
tilien erforderlich werden, ist damit zu rechnen, dass auch betroffene Tierarten, die nicht unter die
Vorgaben des speziellen Artenschutzes fallen, von diesen MalRhahmen profitieren kénnen.

Durch die Bebauung der sidlich gelegenen Ackerflache, welche durch die Bebauungsplanande-
rung zu Gewerbeflache entwickelt wird, werden geringwertigere Habitate zerstort, die durch die
Lage an der Bundesstral3e erheblich durch Larm und Bewegungsunruhe vorbelastet sind. Ob
eine Beeintrachtigung von Bodenbritern zu erwarten ist, wird bis zur Offenlage geklart.

Besonderer Artenschutz nach § 44 BNatSchG

Inwiefern nach FFH-Anhang 1V geschiitzte Tierarten von der Planung betroffen sind, wird im Rah-
men der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung geklart. Im Fall einer Betroffenheit werden
entsprechende Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen konzipiert.

Umwelthaftung nach § 19 BNatSchG

Das Vorkommen der Schmetterlingsart ,Spanische Flagge® (Euplagia quadripunctaria) im Plan-
gebiet ist anzunehmen. Eine Geféahrdung des Erhaltungszustands der lokalen Population, die bei
der Umwelthaftung gem. 819 Abs. 1 BNatSchG relevant ist, ist nicht zu befiirchten. Es liegt damit
keine Schadigung der Art vor.

3.3.6 Pflanzen

Auch beim Schutzgut Pflanzen gilt der Grundsatz, dass Eingriffe, die vor der planerischen Ent-
scheidung zulassig waren, keines Ausgleichs bedurfen — mit Ausnahme des speziellen Arten-
schutzes.

Der Bereich der Ackerflache weist aufgrund der intensiven Bewirtschaftung voraussichtlich keine
besonderen Pflanzenbestéande auf. Im Rahmen der Biotoptypenerfassung werden auch hier be-
sonders- und streng geschutzte Arten erfasst und ggf. bei der Offenlage entsprechend bertick-
sichtigt.
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Besonderer Artenschutz nach 8 44 BNatSchG

Inwiefern nach FFH-Anhang IV geschiitzte Pflanzenarten von der Planung betroffen sind, wird im
Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung geklart. Im Fall einer Betroffenheit werden
entsprechende Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen konzipiert.

Umwelthaftung nach § 19 BNatSchG

Wie in Kapitel 2.1.6 deutlich wird, liegen keine Hinweise auf ein Vorkommen von Moosen des
FFH-Anhangs Il im Plangebiet vor. Eine Betroffenheit kann daher mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden.

3.3.7 Biologische Vielfalt

Durch die Erweiterung des Gewerbegebiets wird eine Ackerflache bebaut bzw. kann durch eine
naturnahe Gestaltung der Ortsrandeingriinung aufgewertet werden. Da in diesem Bereich nicht
von einer hohen biologischen Vielfalt auszugehen ist, ist die Beeintrachtigung voraussichtlich
nicht erheblich bzw. kann es zu einer Verbesserung kommen, sofern keine Lebensraume von
Arten des FFH-Anhangs betroffen sind.

Ein Verlust der seit Aufstellung des bereits rechtskraftigen Bebauungsplans entstandenen biolo-
gischen Vielfalt im Bereich der Brachflachen, ist bei zunehmender Bebauung des Geltungsbe-
reichs anzunehmen. Allerdings war der Eingriff schon vor der planerischen Entscheidung der Be-
bauungsplananderung zulassig und bedarf somit keines Ausgleichs.

3.3.8 Landschaft und Erholung
Landschafts- und Ortsbild

Durch die Uberplanung der siidlichen Ackerflache durch Gewerbebebauung wird ein Teil der be-
stehenden Ackerlandschaft in das Ortshild des Gewerbegebiets Bad Kreuznach eingegliedert.
Der Ortsrand riickt dadurch ndher an Bosenheim heran. Allerdings bestehen durch die Auslaufer
des Bosenbergs keine Sichtbeziehungen zwischen der Ortslage Bosenheim und der Gewerbe-
gebietserweiterung. Fir die Sichtachse zwischen dem Gewerbegebiet und dem Ortsrand von
Planig ist die Beeintrachtigung durch die Gewerbegebietserweiterung als untergeordnet zu den
optischen Auswirkungen der bereits zulassigen Gewerbebebauung zu bewerten.

Erholung

Das Plangebiet nimmt keine besondere Bedeutung fir die menschliche Erholung ein, bzw. ist es
durch Larm, Abgase und bestehende Gewerbebebauung bereits stark vorbelastet. Eine erhebli-
che Beeintrachtigung der Erholungseignung durch die Gewerbegebietserweiterung ist daher nicht
zu erwarten.

3.4 Mensch und seine Gesundheit

Durch die Planung ist im Vergleich zur bereits zulassigen Gewerbebebauung mit einem leicht
erhohten Verkehrsaufkommen und dadurch mit zusatzlichen Emissionen (Larm, Abgase, etc.) zu
rechnen. Durch die zusatzliche Versiegelung wird die lufthygienische Belastung bei der Bildung
von Hitzeinseln verstarkt. Diese Auswirkungen sind vor allem fur die Menschen relevant, die im
Gewerbegebiet arbeiten. Um die zusatzlichen Beeintrachtigungen zu reduzieren bzw. das Ar-
beitsumfeld fir die Bevolkerung zu verbessern, werden zur Offenlage entsprechende Vermei-
dungsmafinahmen und Empfehlungen erarbeitet.

3.5 Kultur- und sonstige Sachguter

Bislang liegen keine Hinweise auf Kultur- und sonstige Sachguter vor, die durch das Vorhaben
beeintrachtigt werden kénnten.
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3.6  Wechselwirkungen

Wechselwirkungen bestehen zwischen allen Schutzgitern. Die abiotischen Faktoren Boden,
Wasser und Klima bilden die Grundlage fur die Ausbildung des Schutzgutes Landschaft. Der
Mensch pragt und gestaltet durch sein Handeln die Landschaft erheblich mit und schafft Kultur-
landschaften mit Kulturgtitern. Jede Landschaft beherbergt eine fiir sie typische Flora und Fauna.
Die Landschaft als Ergebnis des Zusammenspiels der abiotischen Schutzgiter, der Flora und
Fauna und des Menschen bildet gleichzeitig eine wichtige Grundlage fir die menschliche Erho-
lung.

Die Folgen und die Art der Berlcksichtigung dieser Wechselwirkungen sind bei den einzelnen
Schutzgltern in den entsprechenden vorangegangenen Unterkapiteln aufgefihrt.

3.7 Landschaftsplane und sonstige Pléane

Der Landschaftsplan aus dem Jahr 2000 ist im vorliegenden Fall nur bedingt aussagekraftig, da
sich durch den rechtskréaftigen Bebauungsplan zum Teil die Gegebenheiten vor Ort stark veran-
dert haben (s. Ausfihrungen zu den einzelnen Schutzgitern).

3.8 Kumulationswirkungen mit benachbarten Plangebieten

Es liegen keine Informationen zu weiteren geplanten Vorhaben in der Umgebung des Plangebiets
vor, mit denen es zu Kumulationswirkungen kommen koénnte.

3.9 Betroffenheit von Schutzgebieten
Internationale Schutzgebiete

Wie in Kapitel 1.4.4 dargestellt, liegt in knapp 1 km Entfernung das Vogelschutzgebiet ,Nahetal®
sowie das FFH-Gebiet ,Untere Nahe“. Das Plangebiet nimmt keine besondere Habitatfunktion fur
die Zielarten der Schutzgebiete ein. Aufgrund der Habitatausstattung im Plangebiet und der gro-
Ren Entfernung zum Vogelschutz- und FFH-Gebiet sind daher keine Auswirkungen der geplanten
Bebauung auf deren Erhaltungsziele zu erwarten.

Nationale Schutzgebiete

Das Plangebiet grenzt an den Naturpark ,Naturpark Soonwald-Nahe® an, liegt aber auf3erhalb.
Durch die Gewerbegebietserweiterung ist nicht mit Beeintrachtigungen des Naturparks zu rech-
nen.

Das Plangebiet liegt des Weiteren innerhalb der Zone lll B eines Trinkwasserschutzgebiets. In
dieser Zone sollen vor allem langfristig wirkende chemische Beeintrachtigungen verhindert wer-
den. Daher ist bei Umsetzung der Planung besonders auf den Grundwasserschutz zu achten.

In ca. 1 km Entfernung befindet sich das Naturschutzgebiet ,Untere Nahe“. Da kein direkter Wir-
kungszusammenhang zwischen dem Eingriff und dem Schutzgebiet besteht, kbnnen auch hier
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

3.10 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen

Im Folgenden werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt sowie das Mal3 eventu-
eller Beeintrachtigungen verkirzt und zusammenfassend dargestellt. Detailliertere Ausfihrungen
sind in den jeweiligen vorangegangenen Kapiteln nachzulesen.
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\ Tabelle 5: Umweltrelevante Auswirkungen des geplanten Vorhabens

gelung und ver-
starkte anthropo-
gene Uberpragung

ger Ackerlebens-
raume

Schutzgut Projektwirkung Beeintrachtigung Geplante Mal3Bnahmen
Flache Zusatzliche Versie- | Verlust von Boden- Minimierung der Versiege-
gelung funktionen und Le- lung
bensrdumen
Boden Zusatzliche Versie- (Teil-)Verlust von MalRnahmen zum Boden-
gelung Bodenfunktionen schutz und zum Ausgleich
der Beeintrachtigungen
Wasser Zusétzliche Versie- Verringerung der Mafnahmen zum Grund-
gelung Versickerung und wasserschutz und zur Re-
Grundwasserneubil- | duzierung des Oberfla-
dung chenabflusses
Luft/Klima Zusétzliche Versie- Zusétzliche Beein- Maflnahmen zum Klima-
gelung trachtigung der Luft- | schutz und zur Klimaan-
hygiene im Stadtge- | passung
biet
Tiere Zusatzliche Versie- | ggf. Lebensraumver- | ggf. MalRnahmen des be-
gelung und ver- luste und Verdran- sonderen Artenschutzes,
starkte anthropo- gungswirkungen Lebensraumausgleich,
gene Uberpréagung Ortsrandeingrinung
Pflanzen Zusatzliche Versie- | Verlust geringwerti- | Naturschutzrechtliche

Ausgleichsmalinahmen,
Ortsrandeingriinung

Biologische Viel-
falt

Zusatzliche Versie-
gelung und ver-
starkte anthropo-
gene Uberpragung

Verlust von Ackerle-
bensraumen

Naturschutzrechtliche
Ausgleichsmalinahmen,
Ortsrandeingriinung

Mensch und
seine Gesundheit

Erweiterung des Ge-
werbegebiets

Erh6hung des Ver-
kehrsaufkommens
und der Emissionen
(Larm, Abgase, etc.)

Durchgriinung, Ortsrand-
eingrunung, Maflinahmen
des Klimaschutzes und
der Klimaanpassung

Kultur- und sons-
tige Sachguter

/

/

Landschaftsbild

Erweiterung des Ge-
werbegebiets

Eingliederung eines
Teils der Ackerland-
schaft in das Orts-
bild

Eingrinung des Gebiets
zu der offenen Landschatft,
Durchgrinung
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4 BERUCKSICHTIGUNG DES BESONDEREN ARTENSCHUTZES NACH § 44
BNATSCHG

In 8 44 BNatSchG werden die fur den Artenschutz auf nationaler Ebene wichtigsten Verbotstat-
bestande festgelegt, die in Abs. 1 Nr. 1, 3 und 4 gegenlber besonders geschutzten Arten (8 7
Abs. 2 Nr. 13) und in Abs. 1 Nr. 1, 2, 3, 4 gegenuber streng geschuitzten Arten (8 7 Abs. 2 Nr. 14)
sowie allen européischen Vogelarten (8 7 Abs. 2 Nr. 12) gelten.

Die Zugriffsverbote von § 44 Abs. 1 BNatSchG beziehen sich auf:

¢ Nr. 1das Nachstellen, Fangen, Verletzen und Téten von Tieren (inkl. deren Entwicklungs-
formen),

e Nr. 2 das Storen,
e Nr. 3 die Zerstorung von Nist-, Brut- sowie Wohn- und Zufluchtsstéatten von Tieren,

¢ Nr. 4 und auf die Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung der Standorte wild lebender
Pflanzen (inkl. deren Entwicklungsformen).

In den Abséatzen 2 und 3 des § 44 BNatSchG wird das Besitz- und Vermarktungsverbot bestimm-
ter Arten festgelegt. Absatz 4 richtet sich an die land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Boden-
nutzung.

Fur bau- und immissionsschutzrechtliche Fachplanungen besonders relevant ist vor allem der
8§ 44 Abs. 1 Nr. 1, 2 und 3 BNatSchG. Tétungs-, Stérungs- und Zerstérungstatbestande kénnen
sich durch die Beeintrachtigungen bei Eingriffen ergeben.

Bei der Bewertung, ob die Zugriffsverbote im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG eingehalten wer-
den, ist (gerade in Bezug auf Vogel) die Tétung dieser bei lebensnaher Betrachtung nicht aus-
schlieBbar (NUR 2010). Der Tétungs- und Verletzungstatbestand zielt auf den Schutz von In-
dividuen einer besonders geschutzten Art ab (Individuenbezug; BVERWG 2008). Die Auswirkun-
gen auf den Erhaltungszustand der Population erlangen demgegeniiber erst bei der Erteilung von
Ausnahmen und Befreiungen sowie im Rahmen der sog. CEF-Malinahmen Beachtung (IDUR
2011).

In der Praxis werden haufig Prognosen abgegeben, die eine Gefahrdung der entsprechenden Art
mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit angeben, wenn nicht eindeutig festgestellt werden kann,
ob mit der Realisierung eines Vorhabens tatsachlich die Tétung wild lebender Tiere der beson-
ders geschitzten Arten verbunden ist (IDUR 2011).

Dabei ist der Verbotstatbestand im Rahmen der Eingriffszulassung generell durch geeignete Ver-
meidungsmafnahmen, so weit moglich und verhaltnismafig, zu reduzieren (IDUR 2011). Das
Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG setzt voraus, dass es sich um eine ,erhebliche”
Stérung handelt, die nach der Legaldefinition des § 44 Abs. 1 Nr. 2 Hs. 2 BNatSchG dann vorliegt,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlech-
tert. Eine lokale Population umfasst diejenigen (Teil-) Habitate und Aktivitdtsbereiche der Indivi-
duen einer Art, die in einem fur die Lebens (-raum) -anspriche der Art ausreichenden raumlich-
funktionalen Zusammenhang stehen (Gesetzesbegriindung, BT-Drs. 16/5100, S. 11).

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ,insbeson-
dere“ dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktions-
fahigkeit vermindert werden, wobei dies artspezifisch fur den jeweiligen Einzelfall untersucht und
beurteilt werden muss (Gesetzesbegriindung, BT-Drs. 16/5100, S. 11).

Nach einem Urteil des BVerwG (2008) wird das Zerstorungsverbot von Habitaten (und Teilha-
bitaten) des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG grundséatzlich individuumsbezogen ausgelegt. Es be-
zieht sich auf einzelne Nester, Bruthohlen, bzw. ,Lebens- und Standortstrukturen“, die nicht
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zerstort werden dirfen. Die Zerstérung von Nahrungshabitaten fallt nach der Entscheidung des
BVerwG nicht unter das Zerstérungsverbot § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Freistellung von den Verboten bei der Eingriffs- und Bauleitplanung

In 8 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG wird festgelegt, dass fir nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeid-
bare Beeintrachtigungen durch Eingriffe, die nach 8 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen
sind oder bei Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1 BauGB, ein Verstol3 gegen das Zersto-
rungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht vorliegt, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird. Kann die 6kologische Funktion nicht erhalten werden, ist
diese nach 8 15 BNatSchG wiederherzustellen. Dafir kommen gemald 8§44 Abs. 5 S. 3
BNatSchG insbesondere vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF —measures to ensure the
continuous ecological functionality) in Betracht.

Ein Verstol3 gegen das Totungs- und Verletzungsgebot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG liegt
gemal § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG dann nicht vor, wenn ,die Beeintrachtigung durch den Eingriff
oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht
signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkann-
ten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann.*

Das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthnahme, Beschadi-
gung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG liegt indes
gemal 8§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG dann nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen
im Rahmen einer erforderlichen Maflnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Ver-
letzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im r&umlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar
sind.

Ausnahmen

Die fur Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behérden kdnnen im Einzelfall Ausnah-
men von den Verboten nach 8§44 Abs. 1 BNatSchG unter den Voraussetzungen des
8 45 Abs. 7 BNatSchG zulassen. Es kann zu solchen, naher bestimmten Ausnahmen (erhebliche
wirtschaftliche Schadensvermeidung, Tier- und Pflanzenschutz, Forschungsbedarf, Gesundheit
von Menschen, zwingendes 6ffentliches Interesse) durch die Behérden nur kommen, wenn sich
keine zumutbaren Alternativen bieten und sich der Erhaltungszustand der Populationen nicht ver-
schlechtert.

Befreiung

Von den Verboten nach 8§ 44 BNatSchG kann nach 8§ 67 Abs. 2 BNatSchG auf Antrag befreit
werden, wenn die Durchfiihrung der Verbote im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiih-
ren wirde.

Untergesetzliche Normen

Auf Bundesebene wurde der ,Standardisierte Bewertungsrahmen zur Ermittlung einer signifikan-
ten Erhéhung des Totungsrisikos im Hinblick auf Brutvogelarten an Windenergieanlagen (WEA)
an Land — Signifikanzrahmen* (UMK 2020) verabschiedet.

Im Folgenden wird nur auf die Arten-/gruppen eingegangen, die in Rheinland-Pfalz gem. LUWG
(2015) und nach 8 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
und europaische Vogelarten) betrachtungsrelevant sind. Fir alle anderen Arten gelten die Best-
immungen des 8§ 44 BNatSchG nicht. Sie werden ausschlief3lich im Rahmen der Eingriffsregelung
bertcksichtigt.
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Fur die artenschutzrechtliche Bewertung wurde das TK-Messtischblatt Nr. 6113 Bad Kreuznach
hinsichtlich relevanter Vorkommen ausgewertet.

4.1 Ausschlussverfahren

Fur die Arten des FFH-Anhangs IV der Artengruppen Gastropoda (Schnecken), Bivalvia (Weich-
tiere), Crustacea (Krebse), Cyclostomata (Rundmaéuler) und Osteichthyes (Knochenfische) be-
steht im Plangebiet und in der angrenzenden Umgebung kein Habitatpotenzial, da Still- und Fliel3-
gewadasser mit entsprechender Habitatstruktur nicht bzw. nur in gré3erer Entfernung vorhanden
sind und kein Wirkungszusammenhang zwischen Ort und Art des Eingriffs und ihren Habitaten
besteht.

Ein Eintreten der Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG kann mit hinreichender Sicher-
heit fir diese Artengruppen ausgeschlossen werden.

4.2 Avifauna

Der Bestand der Avifauna wird in der laufenden Brutperiode erfasst. Hierbei liegt der Fokus auf
bodenbritenden Arten. Die Ergebnisse werden zur Offenlage vorgelegt.

Das Plangebiet bietet in den unbebauten Bereichen gréRRere Freiflachen in Form von Brachen,
die Habitatpotenzial fir Bodenbriter aufweisen. Auch dstlich an das Plangebiet angrenzend kén-
nen bodenbritende Vogelarten vorkommen. Somit kann ein vorhabenbedingtes Eintreten der
Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 BNatSchG durch direkte oder indirekte Wirkfaktoren nicht
ausgeschlossen werden. Ggf. sind Vermeidungsmalnahmen und vorgezogene Ausgleichsmal-
nahmen zu erarbeiten und umzusetzen.

4.3 Reptilien

Das Habitatpotenzial fur die Reptilienarten des FFH-Anhangs IV wird im Rahmen der faunisti-
schen Untersuchungen derzeit ermittelt und verortet. Die Ergebnisse werden zur Offenlage vor-
gelegt.

Der ostliche Teil des Plangebiets weist einige Habitatstrukturen auf, die sich fur Reptilien als Le-
bensstatten eignen kénnten. Darunter Brachestrukturen und Lagerflachen mit Stein- oder Erd-
haufen (s. Abbildung 10 bis Abbildung 12). In Abbildung 13 in Kapitel 2.1.5 sind die potenziellen
Habitate mit guter bzw. sehr guter Eignung flr Reptilien dargestellt. Bei Umsetzung der Planung
kann in diesen Bereichen des Plangebiets ein vorhabenbedingtes Eintreten der Verbotstatbe-
stande des § 44 Abs. 1 BNatSchG durch direkte oder indirekte Wirkfaktoren nicht ausgeschlossen
werden. Entsprechende Vermeidungsmaflnahmen und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
werden zur Offenlage erarbeitet.
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Tabelle 6: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Rep-
tilienarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Anhang aktuelle Vorkommen im
Name TK-Blatt 6113 Bad Kreuz-
nach?
Coronella austriaca Schlingnatter Anh. IV X
Emys orbicularis Européische Sumpf-  Anh. I, IV -
schildkrote
Lacerta agilis Zauneidechse Anh. IV X
Lacerta bilineata Westliche Smarag- Anh. IV X
deidechse
Natrix tessellata Warfelnatter Anh. IV X
Podarcis muralis Mauereidechse Anh. IV X

4.4 Amphibien

Im TK-Messtischblatt 6113 sind Vorkommen der in Tabelle 7 aufgefiihrten sechs Amphibienarten
bekannt. Darunter sind einige Arten, die auch in der Agrarlandschaft und auf Brachflachen vor-
kommen kénnen. Eine Betroffenheit im Sinne des 8§44 Abs. 1 BNatSchG ist zur Offenlage vertieft
zu prufen. Ggf. sind VermeidungsmalRnahmen und vorgezogene AusgleichsmalRhahmen umzu-
setzen.

Tabelle 7: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Am-
phibienarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Anhang aktuelle Vorkommen im
Name TK-Blatt 6113 Bad-Kreuz-
nach?*
Alytes obstetricans Geburtshelferkrote Anh. IV X
Bombina variegata Gelbbauchunke Anh. Il, IV X
Bufo calamita Kreuzkrote Anh. IV X
Bufo viridis Wechselkrote Anh. IV X
Hyla arborea Laubfrosch Anh. IV -
Pelobates fuscus Knoblauchkrote Anh. IV X
Rana arvalis Moorfrosch Anh. IV -
Rana dalmatina Springfrosch Anh. IV -
Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch Anh. IV -
Triturus cristatus Kamm-Molch Anh. II, IV X

4.5 Saugetiere — Flederméause

Nach dem Artdatenportal® in TK-Blatt 6113 Bad Kreuznach vorkommende, nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie geschitzte Fledermausarten:

Grol3e Hufeisennase, Bechsteinfledermaus, Grol3e Bartfledermaus, Wasserfledermaus, Grol3es
Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Kleiner Abendsegler, GroRer Abendsegler,
Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Braunes Langohr, Graues Langohr.

Vor allem der dstliche, noch unbebaute Teil des Plangebiets weist Nahrungshabitatpotenzial fir
Flederméuse auf. Da diese Bereiche jedoch z.T. von Gewerbe umschlossen sind bzw. direkt
angrenzen, ist nur mit siedlungsgebundenen und lichtunempfindlichen Arten zu rechnen. Eine

8 Quellen: BFN (2022a), LFU (2022a), LFU (2022b)
4 Quellen: BFN (2022a), LFU (2022a), LFU (2022b), LFU (2022c), LFU (2022d)
5 Quelle: LFU (2022a)
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essenzielle Bedeutung als Nahrungshabitat ist nicht zu erwarten. Die Verbotstatbestande des
8 44 Abs. 1 BNatSchG treten voraussichtlich nicht ein. Es ist jedoch zu empfehlen, geplante
Ausgleichsflachen bliitenreich zu entwickeln, um den Insektenreichtum zu férdern und damit Fle-
dermausen entsprechende Nahrungsflachen zu bieten.

4.6 Saugetiere — nicht flugfahig

Im TK-Messtischblatt 6113 sind Vorkommen der in Tabelle 8 aufgeflihrten Saugetierarten des
FFH-Anhangs IV bekannt.

Der Européische Biber (Castor fiber) ist an Gewéasserlebensrdume gebunden und deshalb im
Plangebiet und in der naheren Umgebung nicht zu erwarten.

Die Wildkatze (Felis silvestris) ist eine Art, die bevorzugt naturnahe Mischwalder besiedelt und
menschliche Siedlungen meidet. Damit ist ein Vorkommen im Plangebiet ebenfalls nicht zu er-
warten.

Die Haselmaus (Muscardinus avellanarius) bendétigt Gehdlze, ob im Wald oder im Offenland. Da
das Plangebiet keine relevanten Geholzbestande aufweist, kann ein Vorkommen der Art im Plan-
gebiet ebenfalls hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG treten nicht ein.

Tabelle 8: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Sau-
getierarten (ohne Fledermause)

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Anhang aktuelle Vorkommen im TK-
Name Blatt 6113 Bad-Kreuznach®
Canis lupus Wolf Anh. II, IV -

Castor fiber Europaischer Biber Anh. I, IV, V X

Cricetus cricetus Feldhamster Anh. IV -

Felis silvestris Wildkatze Anh. IV X

Lutra lutra Fischotter Anh. Il, IV -

Lynx lynx Luchs Anh. 11, IV

Muscardinus avellanarius = Haselmaus Anh. IV X

Mustela lutreola Europaischer Nerz Anh. II, IV

4.7 Schmetterlinge

Unter den Schmetterlingsarten des FFH-Anhangs IV sind im Messtischblatt 6113 Vorkommen
von Quendel-Ameisenblauling und Nachtkerzenschwéarmer bekannt.

Geeignete Habitate flir den Quendel-Ameisenblauling (Maculinea arion) sind lickige, sonnen-
exponierte Mager- und Halbtrockenrasen, auf denen Dost und Thymian gedeihen, die dem Falter
zur Eiablage dienen.

Die Raupen des Nachtkerzenschwéarmers (Proserpinus proserpina) sind an feuchteren Habita-
ten wie Wiesengraben, Gewasserufern und feuchten Hochstaudenfluren sowie auf Sekundér-
standorten (Ruderalfluren, Industriebrachen oder Bahndamme) zu finden. Als Falter besiedelt die
Art dann Flachen mit ausreichendem Angebot an Nektarpflanzen wie Wiesen-Salbei, Natternkopf
oder Flieder.

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wird das Habitatpotenzial speziell fur diese Falterarten
erfasst und zur Offenlage bewertet.

6 Quellen: BFN (2022a), LFU (2022a), LFU (2022b), HELLWIG (2010)
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Tabelle 9: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzten
Schmetterlingsarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Anhang aktuelle Vorkommen im TK-
Name Blatt 6113 Bad-Kreuznach”
Coenonympha hero Wald-Wiesenvdgelchen Anh. IV -
Eriogaster catax Heckenwollafter Anh. I, IV -
Euphydryas maturna Eschen-Scheckenfalter, Kleiner Anh. I, IV -
Maivogel
Gortyna borelii Haarstrangwurzeleule Anh. I, IV -
Lopinga achine Gelbringfalter Anh. IV -
Lycaena dispar GroRRer Feuerfalter Anh. I, IV -
Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter Anh. I, IV -
Maculinea arion Quendel-Ameisenblauling Anh. IV X
Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisen- Anh. I, IV -
blauling
Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Ameisen- Anh. Il, IV -
blauling
Parnassius apollo Apollofalter Anh. IV -
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer Anh. IV X
4.8 Libellen

Im TK-Blatt des Plangebiets (6113 Bad Kreuznach) sind keine Vorkommen von Libellenarten des
FFH-Anhangs IV bekannt. Zudem bietet das Plangebiet keine potenziellen Fortpflanzungshabi-
tate. Die Brachestrukturen kénnten Libellen lediglich als Nahrungshabitate dienen. Ein vorhaben-
bedingtes Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Tabelle 10: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten
Libellenarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Anhang aktuelle Vorkommen im
Name TK-Blatt 6113 Bad-Kreuz-
nach®
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer Anh. IV -
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer, Z. Anh. IV -
Mosaikjungfer
Leucorrhinia pectoralis Grol3e Moosjungfer Anh. I, IV -
Ophiogomphus cecilia Grune Flussjungfer, G. Anh.ll, IV -
Keiljungfer
Oxygastra curtisii Gekielter Flussfalke, G. Anh.ll, IV -

Smaragdlibelle

49 Kafer

Auch bei der Artengruppe der Kéfer sind keine Vorkommen von Arten des FFH-Anhangs IV im
TK-Messtischblatt 6113 bekannt. Da geeignete Habitatstrukturen fir die entsprechenden Arten
im Plangebiet fehlen, kann ein vorhabenbedingtes Eintreten der Verbotstatbestande des § 44
Abs. 1 BNatSchG mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

7 Quellen: BFN (2022a), LFU (2022a), LFU (2022b), POLLICHIA (2022)
8 Quellen: BFN (2022a), LFU (2022a), LFU (2022b)
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Tabelle 11: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten

Kaferarten

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-Anhang aktuelle Vorkommen im TK-
Name Blatt 6113 Bad-Kreuznach?®
Cerambyx cerdo Heldbock, GroRRer Eichenbock Anh. I, IV -

Dytiscus latissimus Breitrand Anh. I, IV -

Graphoderus bilineatus Schmalbindiger Breitfliigel- Anh. Il, IV -

Tauchkéfer
Osmoderma eremita Eremit Anh. II*, IV -

4.10 Pflanzen

Im TK-Messtischblatt 6113 sind keine aktuellen Vorkommen von Pflanzen des FFH-Anhangs IV
bekannt (s. Tabelle 12). Sollten dennoch bei der Biotoptypenkartierung Arten des Anhangs IV
nachgewiesen werden, wird eine entsprechende artenschutzrechtliche Bewertung zur Offenlage

erganzt.

Tabelle 12: Liste der in RLP vorkommenden, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten

Farn- und Blutenpflanzen

Wissenschaftlicher Deutscher Name FFH-An-
Name hang
Bromus grossus Dicke Trespe Anh. I, IV
Coleanthus subtilis Scheidenblitgras Anh. I, IV
Cypripedium calceolus Frauenschuh Anh. 1l, IV
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz, Sumpf-Gladiole Anh. I, IV
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte Anh. II, IV
Lindernia procumbens Liegendes Buchsenkraut Anh. IV
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut Anh. I, IV
Luronium natans Schwimmendes Froschkraut Anh. Il, IV
Marsilea quadrifolia Vierblattriger Kleefarn Anh. 11, IV
Najas flexilis Biegsames Nixenkraut Anh. 11, IV
Spiranthes aestivalis Sommer-Wendelorchis Anh. IV
Trichomanes speciosum  Prachtiger Dunnfarn Anh. Il, IV

9 Quellen: BFN (2022a), LFU (2022a), LFU (2022b)
10 Quellen: BFN (2022a), BFN (2022b), LFU (2022a), LFU (2022b)

aktuelle Vorkommen im TK-
Blatt 6113 Bad-Kreuznach?®
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5 MASSNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND ZUM AUSGLEICH DER BEEINTRACHTIGUN-

GEN

5.1 Vermeidungs- und Ersatzmafnahmen

5.1.1 Festsetzungen
Wird zur Offenlage erganzt.

5.1.2 Hinweise
Wird zur Offenlage erganzt.

5.2 GestaltungsmalBRhahmen
Wird zur Offenlage erganzt.

5.3 Ermittlung des Kompensationsbedarfs

5.3.1 Flachenbilanzierung
Wird zur Offenlage erganzt.

5.3.2 Ermittlung des Kompensationsbedarfs fur das Schutzgut Boden
Wird zur Offenlage erganzt.

5.3.3 Ermittlung des Kompensationsbedarfs flir das Schutzgut Arten und Biotope
Wird zur Offenlage erganzt.

5.3.4 Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir Landschaftsbild
Wird zur Offenlage erganzt.

5.3.5 Ermittlung des Kompensationsbedarfs insgesamt
Wird zur Offenlage erganzt.

5.4 Kompensationsmaflahmen
Wird zur Offenlage erganzt.

5.5 Vorgezogene AusgleichsmalRBhahmen (CEF-Malinahmen)
Wird zur Offenlage erganzt.

5.6 Pflanzliste
Wird zur Offenlage erganzt.
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6 GEPRUFTE ALTERNATIVEN

Da es sich bei der vorliegenden Planung um eine Anderung bzw. Erweiterung eines Bebauungs-
planes handelt, ist die Suche nach Standortalternativen dahingehend eingeschrankt, dass Fla-
chen an den bereits bestehenden Geltungsbereich unmittelbar anschlieRen missen sowie bes-
tenfalls bereits im Eigentum der Stadt Bad Kreuznach sein sollten. Die gewahlte Ergdnzungsfla-
che erfiillt beide Kriterien. Alternative Flachen waren zum Zeitpunkt der Anderung nicht verfiigbar.

7 RISIKEN FUR GESUNDHEIT, KULTURGUTER UND UMWELT

Bei Umsetzung des geplanten Vorhabens sind nach derzeitigem Kenntnisstand und bei Einhal-
tung der einschlagigen Vorgaben zum Brandschutz keine Unfalle oder Katastrophen und damit
keine Risiken fur die menschliche Gesundheit, Kulturgiter und die Umwelt zu erwarten.

8 ZUSATZLICHE ANGABEN

8.1 Beschreibung der verwendeten technischen Verfahren und Hinweise auf Schwierig-
keiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Fur die Darstellung der planungsrechtlichen Ausgangssituation und Vorgaben wurden der Fla-
chennutzungsplan, weitere Ubergeordnete Planungen sowie relevante Fachplanungen ausge-
wertet und bericksichtigt. Zusatzlich fand eine Ortsbegehung mit Habitatpotenzialeinschatzung
fur Reptilien und Insekten statt. Der Bestand der Avifauna wird durch Erfassungen festgestellt.

8.2 Beschreibung der geplanten MaBnahmen zur Uberwachung der unvorhergesehenen
nachteiligen Umweltauswirkungen

Auf die gemeindlichen Pflichten nach § 4c BauGB zur Uberwachung wird an dieser Stelle hinge-
wiesen. Demnach Uberwachen die Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen, die auf
Grund der Durchfiihrung der Bauleitplane eintreten, um insbesondere unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete Ma3nahmen zur
Abhilfe zu ergreifen; Gegenstand der Uberwachung ist auch die Durchfiihrung von Darstellungen
oder Festsetzungen nach § 1a Absatz 3 Satz 2 und von MaRhahmen nach § la Absatz 3 Satz 4.
Sie nutzen dabei die im Umweltbericht nach Nummer 3 Buchstabe b der Anlage 1 zu diesem
Gesetzbuch angegebenen Uberwachungsmaflnahmen und die Informationen der Behdrden nach
§ 4 Absatz 3.

9 ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Wird zur Offenlage erganzt.

Bearbeitet:

/ i
U U Qbeo)
Kristina Kirschbauer, M.Sc. Geographie des Globalen Wandels
Odernheim, 30.01.2024
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Anhang 1: Ziele des Umweltschutzes in den einschlagigen Fachgesetzen

Schutzgut

Zielaussage

Flache

BNatSchG § 1 - Die erneute Inanspruchnahme bereits bebauter Flachen sowie die Bebau-
ung unbebauter Flachen im beplanten und unbeplanten Innenbereich hat Vorrang vor der
Inanspruchnahme von Freiflachen im AuRenbereich; Freirdume im besiedelten und sied-
lungsnahen Bereich einschlieBlich ihrer Bestandteile sind zu erhalten.

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere die Auswirkungen auf die Flache

BauGB § 1a - Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden, Verringerung der
Inanspruchnahme von Flachen fur die bauliche Nutzung durch Nachverdichtung und Maf3-
nahmen zur Innenentwicklung, Begrenzung der Bodenversiegelung auf das notwendige Maf3
LBodSchG § 2 - Begrenzung der Flacheninanspruchnahme und Bodenversiegelungen auf
das notwendige MaR3

Boden

BNatSchG § 1 - Erhalt von Boden, damit sie ihre Funktion im Naturhaushalt erfiillen kénnen
BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlie3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere die Auswirkungen auf den Boden ...

BauGB § la - Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden, Begrenzung der
Bodenversiegelung auf das notwendige Malf3

BauGB § 202 - Schutz und Erhalt von Mutterboden vor Vernichtung und Vergeudung
BImSchG § 1 - Schutz des Bodens vor schadlichen Umwelteinwirkungen

BBodSchG § 1 - Sicherung und Wiederherstellung der Bodenfunktionen; Vermeidung von
Beeintrachtigungen auf den Boden in seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturge-
schichte

BBodSchG § 4 - Schutz vor schadlichen Bodenveréanderungen und Sanierungspflichten
BBodSchG § 7 - Vorsorge gegen das Entstehen schadlicher Bodenveranderungen
LBodSchG § 2 - Vorsorge gegen das Entstehen schadstoffbedingter schadlicher Bodenver-
anderungen, Schutz der Boéden vor Erosion und Verdichtung, sparsamer und schonenden
Umgang mit dem Boden, Sanierung von schédlichen Bodenverénderungen und Altlasten

Wasser

BNatSchG § 1 - Erhalt von Meeres- und Binnengewasser (insb. Naturliche und naturnahe
Gewasser), einschlief3lich ihrer natirlichen Selbstreinigungsfahigkeit und Dynamik, und Be-
wahrung vor Beeintrachtigungen; Vorsorgender Schutz des Grundwassers

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitplédne sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlieRBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere die Auswirkungen auf das Wasser

BImSchG § 1 - Schutz der Gewasser vor schadlichen Umwelteinwirkungen

WHG 8§ 1 - Schutz der Gewasser als Teil des Naturhaushalts und als nutzbares Gut durch
eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung

Klima, Luft

BNatSchG § 1 - Schutz von Luft und Klima, insb. Von Flachen mit glinstiger lufthygienischer
und klimatischer Wirkung (Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbah-
nen)

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschliel3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere die Auswirkungen auf das Klima

BauGB 8§ la - Durchfuhrung von Mafinahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken und
der Anpassung an den Klimawandel dienen

BImSchG § 1 - Schutz der Atmosphére vor schadlichen Umwelteinwirkungen

TA Luft — Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen durch Luftverunreinigungen und der Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkun-
gen durch Luftverunreinigungen, um ein hohes Schutzniveau fur die Umwelt insgesamt zu
erreichen

Pflanzen,
Tiere

BNatSchG § 1 - Schutz von Natur und Landschaft durch die dauerhafte Sicherung der bio-
logischen Vielfalt — Erhalt von wild lebenden Tieren und Pflanzen einschlieflich ihrer Lebens-
gemeinschaften und Lebensstatten
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BNatSchG § 19 - Schadigung von Arten und naturlichen Lebensrdaumen im Sinne des Um-
weltschadensgesetzes

BNatSchG § 44 - Zugriffsverbote: Verbot der Tétung von besonders geschitzten Tierarten;
Verbot der erheblichen Stérung von streng geschutzten Tierarten und der européischen Vo-
gelarten; Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders geschiitzter Tierarten;
Beschadigung oder Entfernung von besonders geschiitzten Pflanzenarten

LNatSchG § 22 - Sicherung des Erhaltungszustands lokaler Populationen von besonders
geschutzten Tier- und Pflanzenarten inclusive ihrer Lebensraume

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitplédne sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlief3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere die Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen...

BauGB § la - Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrdchtigungen
der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts (Eingriffsregelung nach dem Bun-
desnaturschutzgesetz)

USchadG — gesetzliche Regelungen fiir Schadigungen von Arten und natirlichen Lebens-
raumen im Sinne des § 19 Abs. 2 und 3 BNatSchG

BImSchG § 1 - Schutz von Tieren und Pflanzen vor schadlichen Umwelteinwirkungen
WHG 8 1 — Schutz der Gewasser als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen durch eine nach-
haltige Gewasserbewirtschaftung

Biologische
Vielfalt

BNatSchG § 1 - Schutz von Natur und Landschaft durch die dauerhafte Sicherung der bio-
logischen Vielfalt sowie der Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes
LNatSchG § 1 - Vermeidung von dauerhaften Schadigungen an Natur und Landschaft
LNatSchG 88 15 und 16 - Schutz von Feldflurkomplexen, Binnendiinen und mageren Flach-
land-Mahwiesen, Berg-Mahwiesen und Magerweiden im Auf3enbereich

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschlie3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere die Auswirkungen auf [...] die biologische Vielfalt

BNatSchG § 1 - Ausgleich oder Minderung unvermeidbarer Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft

USchadG —s. Tiere und Pflanzen

Landschaft

BNatSchG § 1 - Schutz, d.h. Sicherung, Pflege, Entwicklung und Wiederherstellung der Viel-
falt, Eigenart und Schonheit sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaft; Siche-
rung von unzerschnittenen Landschaftsrdumen, Schutz insb. von Naturlandschaften und his-
torisch gewachsenen Kulturlandschaften und Erholungsraumen

BauGB § la - Vermeidung und Ausgleich voraussichtlich erheblicher Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz)

Mensch
und seine
Gesundheit

BNatSchG § 1 - Schutz von Natur und Landschaft auf Grund ihres eigenen Wertes und als
Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen
Generationen

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschliel3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die
Bevolkerung insgesamt; Einhaltung der EU-Immissionsschutzwerte

BImSchG § 1 - Schutz des Menschen vor schadlichen Umwelteinwirkungen, Gefahren oder
erheblichen Belastigungen

WHG § 1 — Schutz der Gewasser als Lebensgrundlage des Menschen und als nutzbares
Gut durch eine nachhaltige Gewéasserbewirtschaftung

Kultur- und
sonstige
Sachguter

BImSchG § 1 - Schutz von Kultur- und sonstigen Sachgttern vor schadlichen Umweltein-
wirkungen

BauGB § 1 Abs. 7 - Bei der Aufstellung der Bauleitplane sind insbesondere die Belange des
Umweltschutzes, einschliel3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbeson-
dere umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgiter und sonstige Sachguter




