Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

offentlich [ ] nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
6/610 01.06.2017 16/367

Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss fur Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr 20.06.2017

Stadtrat 29.06.2017

Betreff

Flachennutzungsplananderung Nr. 9 ,,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle“

a. Abwagung der Stellungnahmen aus der Offenlage

b. Beschluss liber die 9. Anderung des Flachennutzungsplanes (Feststellungsbeschluss)
c. Antrag auf Genehmigung der 2. Anderung des Flachennutzungsplans

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat,

a. beschliel3t die Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der Offenlage nach § 4 Abs.
2 BauGB und somit der Beteiligung der Behdrden nach 84 Abs. 2 BauGB (Offenlage) geman
Abwagungsvorschlag und nimmt zur Kenntnis, dass keine Anregungen aus der Offentlichkeit
nach 83 Abs. 2 BauGB eingegangen sind.

b. fasst den Beschluss ber die 9. Anderung des Flachennutzungsplanes fiir den Bereich des
Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle (Nr. 11/1A, 3A)“ und billigt die zugehdrige
Begrindung mit Umweltbericht.

c. beauftragt die Verwaltung mit den erforderlichen Verfahrensschritten zum Wirksamwerden der
9. Anderung des FNP nach 86 Abs. 1 BauGB.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 29.06.2017
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Ruckseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Bisherige Rechtssituation

Der Flachennutzungsplan 2005 sieht fiir den Planbereich eine ,Sonderbauflache Kur” sowie Fla-
chen fir Wald vor. Diese Darstellung entsprach nicht der ehemaligen Nutzung als Priesterseminar
und entspricht auch nicht der geplanten Wohnnutzung. Entsprechend ist die Darstellung im Fl&-
chennutzungsplan zu &ndern.

Der Bebauungsplan ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle* wird im Parallelverfahren geandert, wo-
durch Synergieeffekte im Planungsprozess erzielt werden kénnen.
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Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.2)

Luftbild mit Anderungsbereich (rot markiert)

Ziel der Anderung

Die Aufstellung der 9. Anderung des Flachennutzungsplanes im Bereich des Bebauungsplanes
,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle“ (Nr. 11/1A, 3A) wurde am 24.11.2016 durch den Stadtrat be-
schlossen.

Mit der Anderung wird das Ziel verfolgt, eine seit mehreren Jahren nicht mehr genutzte Flache
einer neuen Nutzung zuzuflhren. Die bisherige Festsetzung ,Gemeinbedarfsflache fur kirchliche
Zwecke® wird im Gegensatz zu ,Wohnbauflachen“ nicht mehr nachgefragt, was auf das sehr be-
grenzte vorgegebene Nutzungsspektrum zuriickzufiihren ist. Daher sieht die Anderung eine zu-
kunftige Ausweisung als ,Wohnbauflache® fir die Flache vor. Aufgrund der unverandert anhalten-
den Nachfrage an Wohnraum im Stadtgebiet, stellt die Anderung eine sinnvolle Nachnutzung der
Flache dar, welche den Vorteil aufweist, dass keine neuen Flachen ,auf der griinen Wiese* fur die
Bereitstellung von zusatzlichen Wohnraum in Anspruch genommen werden missen und eine




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.3)

angemessene Auslastung der vorhandenen Infrastruktur erzielt wird.

Da die aktuellen 6rtlichen Gegebenheiten sowie die heutigen stédtebaulichen Zielvorstellungen
nicht mit den Darstellungen des Flachennutzungsplanes von 2005 Ubereinstimmen und der im
Parallelverfahren zu &ndernde Bebauungsplan somit nicht mehr vom Entwicklungsgebot gedeckt
ist, bedarf es einer Anderung des Flachennutzungsplanes. Der Anderungsbereich ist in Anlage 1
dargestellt.

Zu Beschlussvorschlag a. Abwagung der Stellungnahmen aus der Offenlage

Im Rahmen der Beteiligung gingen keine Anregungen aus der Offentlichkeit ein.

Im Rahmen der Beteiligung der Behdrden wurden 43 Behorden beteiligt, davon gaben 1 Anre-
gungen, 3 Hinweise und 9 hatten keine Bedenken.

Hauptthemen aus der Beteiligung der Behorden waren:

- Anregungen zum Artenschutz

- Hinweis zum Larmschutz

- Hinweis zum Bergbau/ Altbergbau
- Hinweis auf Leitungen

Die ausfuhrlichen Stellungnahmen sowie die Abwagungsvorschlage sind als Anlage 2 beigeflgt.

Zu Beschlussvorschlag b. Beschluss iiber die 9. Anderung des Flachennutzungsplan

Nach Abwagung der eingegangenen Stellungnahmen werden dem Ausschuss fir Stadtplanung,
Bauwesen, Umwelt und Verkehr die Unterlagen (siehe Anlagen 2-9) vorgelegt.

Es wird vorgeschlagen dem Stadtrat zu empfehlen dem vorliegenden Entwurf zuzustimmen. Der
Feststellungsbeschluss schliel3t das 9. Anderungsverfahren des Flachennutzungsplans im Be-
reich ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle* ab.

Zu Beschlussvorschlag c.

Die Verwaltung wird die Unterlagen bei der Genehmigungsbehdorde zur Erteilung der Genehmi-
gung einreichen, nach Erteilung der Genehmigung wird diese ortsublich bekannt gemacht werden.
Die 9. Anderung tritt mit dem Tag der Bekanntmachung in Kraft.

Anlagen:

Grenzbeschreibung

Stellungnahmen mit Abwagungsvorschlagen
Auszug Planzeichnung

Begrindung mit integrierten Umweltbericht
Geotechnischer Bericht

Verkehrsgutachten

Schalltechnische Immissionsprognose
Schreiben der unteren Naturschutzbehérde
Artenschutzrechtliche Priifung
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9. Anderung des Flichennutzungsplanes fiir den Bereich des
Bebauungsplanes "Sanatoriumsgebiet Theodorshalle"
( Nr. 11/1A, 3.Anderung)

Geltungsbereich des Bebaungsplanes

Grenzbeschreibung
Gemarkung Bad Kreuznach Flur 31
Betroffene Grundstiicke 27/31, 27/32, 27/35, 27/36, 27/53, 27/54

GroRe des Plangebietes ca. 0,97 ha
Stadtverwaltung Bad Kreuznach Fachabteilung Stadtplanung und Umwelt
Bad Kreuznach, den 15.12.2016 Im Auftrag

H:\FA61\Amt61\Vermessung\Bebauungsplane\B-Plan_11-1_Ae_3Ae\Planung\Uebersicht FNP 2016-12-15.dwg



FLACHENNUTZUN_GSPLAN
NANAN (9. ANDERUNG)

=NWP =S| (fiir den Bereich der 3. Anderung des
B e R Bebauungsplanes

,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle” (Nr. 11/1A))
Stadt Bad Kreuznach

AUSWERTUNG / ABWAGUNG

Offentliche Auslegung / Beteiligungsverfahren gemaR § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB
Stand der Abwagung: 02.06.2017




9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach
(fir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Offentliche Auslegung
gemaR § 3 Abs. 2 BauGB

9. Anderung des Flichennutzungsplanes
(fiir das Teilgebiet der 3. Anderung des Bebauungsplanes
»Sanatoriumsgebiet Theodorshalle® (Nr. 11/1A, 3A - 3. Anderung))

Planstand 03.03.2017

Die Entwurfs-Unterlagen (Planzeichnung Begriindung mit integriertem Umweltbericht und
Anlagen sowie die bereits vorliegenden umweltbezogenen Stellungnahmen und Informationen)
wurden — nach ortsulblicher 6ffentlicher Bekanntmachung am 18.04.2017 — im Zeitraum

vom 26.04.2017 bis einschlieflich 31.05.2017 zu jeder~manns Einsicht in

zwei Verwaltungsgebauden der Stadtverwaltung Bad Kreuznach 6ffentlich ausgelegt.

Im Rahmen dieser Offenlage sind keine miindlich oder schriftlich vorgetragenen
Stellungnahmen eingegangen.

=52 Stadt Bad Kreuznach Stand der Abwagung: 02.06.2017 Seite 2 von 11



9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach
(fir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Beteiligung der Behorden und der sonstigen
Trager offentlicher Belange gemaR § 4 Abs. 2 BauGB

9. Anderung des Flichennutzungsplanes
(fiir das Teilgebiet der 3. Anderung des Bebauungsplanes
»Sanatoriumsgebiet Theodorshalle® (Nr. 11/1A, 3A - 3. Anderung))

Planstand 03.03.2017

Folgende Behorden und sonstige Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich
durch die Planung beriihrt werden kann, wurden mit Schreiben vom 12.04.2017
gemal § 4 Abs. 2 BauGB am Verfahren beteiligt

(Auflistung in der Reihenfolge des Datums des Antwort Schreibens):

ifel Behorde/Trager 6ffentlicher Belange DRI el Anregung

Nr. lungnahme

1. SGD Nord - Regionalstelle Gewerbeaufsicht 19.04.2017 keine
HauptstraRe 238
55743 Idar-Oberstein

2. Amprion GmbH 20.04.2017 keine
Rheinlanddamm 24
44139 Dortmund

3. Creos Deutschland GmbH 25.04.2017 keine
Am Halberg 4
66121 Saarbriicken

4. Forstamt Soonwald 28.04.2017 keine
Entenpfuhl
55566 Bad Sobernheim

5. SGD Nord, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft, Bodenschutz 08.05.2017 Keine
Kurflrstenstrale 12-14 (nur Verweis auf
56068 Koblenz 1. Schreiben)

6. Landesamt fur Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz 12.05.2017 Hinweise
Emy-Roeder-Strale 5
55129 Mainz

7. Landesjagdverband Rheinland-Pfalz e.V. 12.05.2017 Hinweise,
Fasanerie Anregungen
55457 Gensingen

8. Generaldirektion Kulturelles Erbe 16.01.2017 keine
Direktion Landesdenkmalpflege
Erthaler Hof — Schillerstralle 44
55116 Mainz

9. Landesverband Rheinland-Pfalz des Deutschen Wanderverbandes 23.05.2017 keine
Frobelstralle 24
67433 Neustadt an der Weinstralte

10. Kreisverwaltung Bad Kreuznach 23.05.2017 keine
Bauamt / Untere Landesplanungsbehérde
Salinenstralle 47
55543 Bad Kreuznach

11. Vodafone Kabel Deutschland Vertrieb u. Service GmbH, Planung NE 3 26.05.2017 Hinweise
Zurmaienerstralle 175
54292 Trier

12, Landesbetrieb Mobilitat (LBM) Bad Kreuznach 26.05.2017 | Verweis auf
Eberhard-Anheuser-Strale 4 Stellungnahme
55543 Bad Kreuznach zur B-plan-

Anderung
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach

(fir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Lfd.
Nr.

Behorde/Trager 6ffentlicher Belange

Datum Stel-
lungnahme

Anregung

13.

Kreisverwaltung Bad Kreuznach

Ref. 62 - Untere Naturschutzbehdérde
Salinenstralle 47

55543 Bad Kreuznach

31.05.2017

keine

14.

Kreisverwaltung Bad Kreuznach
Untere Denkmalschutzbehoérde
Salinenstralle 47

55543 Bad Kreuznach

15.

Generaldirektion Kulturelles Erbe

Direktion Landesarchaologie — Erdgeschichte -
Niederberger Hohe 1

56077 Koblenz

16.

Deutsche Telekom Technik GmbH
Poststralle 20-28
55545 Bad Kreuznach

17.

Die Kreuznacher Stadtwerke GmbH
Kilianstralle 9
55543 Bad Kreuznach

18.

Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe
Ernst-Ludwig-Straflte 2
55116 Mainz

19.

Kreisverwaltung Bad Kreuznach
Untere Wasserbehorde
Salinenstralle 47

55543 Bad Kreuznach

20.

Kreisverwaltung Bad Kreuznach — Biiro des Landrates — Brand- und
Katastrophenschutz

SalinenstralRe 47

55543 Bad Kreuznach

21.

Generaldirektion Kulturelles Erbe
Direktion Landesarchaologie
Grolle Langgasse 29

55116 Mainz

22.

Vermessungs- und Katasteramt Rheinhessen
Ostdeutsche Stralle 28
55232 Alzey

23.

Finanzamt
Ringstrafie 10
55543 Bad Kreuznach

24.

EWR Netze GmbH
Klosterstralte 16
67547 Worms

25.

Westnetz GmbH, Regionalzentrum Rhein-Nahe-Hunsriick
HauptstraRe 189
55743 Idar-Oberstein

26.

ORN Omnibusverkehr Rhein-Nahe GmbH
Europaplatz 13
55543 Bad Kreuznach

27.

Stadtbus Bad Kreuznach GmbH
Ringstralte 128a
55543 Bad Kreuznach

28.

Verwaltungsamt evangelischer Kirchengemeinden
Kurhausstralie 6
55543 Bad Kreuznach

29.

Stadtverwaltung Bad Kreuznach
Amt fir Grundstiickswirtschaft, Wirtschaftsférderung, Konversion und
Beschaftigung (Amt 23)

=== Stadt Bad Kreuznach Stand der Abwagung: 02.06.2017
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach
(fir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

67063 Ludwigshafen

izl Behorde/Trager 6ffentlicher Belange DELTID S Anregung

Nr. lungnahme

30. Stadtverwaltung Bad Kreuznach = =
Rechtsamt (Amt 30)

31. Stadtverwaltung Bad Kreuznach = +
Ordnungsamt (Amt 32)

32. Stadtverwaltung Bad Kreuznach = +
Amt fir Brand- und Katastrophenschutz (Amt 37)

33. Stadtverwaltung Bad Kreuznach -+ =
Fachabteilung Bauverwaltung (6/60)

34. Stadtverwaltung Bad Kreuznach + =
Fachabteilung Bauordnung (6/65)

35. Stadtverwaltung Bad Kreuznach + =
Fachabteilung Tiefbau und Grinflachen (6/66)

36. Stadtverwaltung Bad Kreuznach -+ =
Bauhof (68)

37. Stadtverwaltung Bad Kreuznach = +
Abwasserbeseitigungseinrichtung

38. Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland (BUND) — Landesverband = +
Rheinland-Pfalz e.V., Hindenburgplatz 3
55118 Mainz

39. Naturschutzbund Deutschland (NABU)- Landesverband Rhid.-Pfalz e.V. = +
Frauenlobstralle 15-19
55118 Mainz

40. Gesellschaft fir Naturschutz und Ornithologie (GNOR) Rheinland-Pfalz e.V. = =
Osteinstralie 7-9
55118 Mainz

41, Pollichia — Verein fiir Naturforschung und Landespflege e.V. = +
Bismarckstrafie 33
67433 Neustadt a. d. Weinstralle

42, Schutzgemeinschaft Deutscher Wald = +
KirchenstralRe 13
67823 Obermoschel

43. Landesaktionsgemeinschaft Natur und Umwelt Rhid.-Pfalz e.V., = +
Richard-Miller-Stral3e 11
67823 Obermoschel

44, NaturFreunde Landesverband Rheinland-Pfalz e.V. + +
Ebertstr. 22

=== Stadt Bad Kreuznach Stand der Abwagung: 02.06.2017
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach (fiir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Nr. Eingabesteller/in Datum Stellungnahme AuBerung und Erérterung der Verwaltung Abwagungsvorschlag
1 SGD Nord - Regionalstelle [19.04.2017 |(...) gegen die vorgenannte Planung bestehen von Keine Kommentierung erforderlich. Wird zur Kenntnis
Gewerbeaufsicht Seiten der SGD Nord, Regionalstelle Gewerbeaufsicht genommen.
HauptstraBe 238 Idar-Oberstein keine Bedenken. (...).

55743 Idar-Oberstein

2 Amprion GmbH 10.04.2017 |(...)im Planbereich der o. a. Bauleitplanung verlaufen |Die sonstigen zustindigen Unternehmen wurden Wird zur Kenntnis ge-
Rheinlanddamm 24 keine Hochstspannungsleitungen unseres Unterneh- beteiligt. nommen.

44139 Dortmund mens. Planungen von Héchstspannungsleitungen flir | Darliber hinaus keine Kommentierung erforderlich.

diesen Bereich liegen aus heutiger Sicht nicht vor.
Ferner gehen wir davon aus, dass Sie beziiglich
weiterer Versorgungsleitungen die zustandigen
Unternehmen beteiligt haben. (...).

3 Creos Deutschland GmbH P5.04.2018 |(...) zu Ihrer Anfrage teilen wir Ihnnen mit, dass von der |Keine Kommentierung erforderlich. Wird zur Kenntnis
Am Halberg 4 7 0.g. MalRnahme keine Anlagen der Creos Deutschland genommen.
66121 Saarbriicken GmbH vorhanden sind. Die uns zur Prifung

Ubergebenen Unterlagen senden wir [hnen mit einem
entsprechenden Prifungsvermerk zurtck. (...).

4 Forstamt Soonwald 08.04.2017 |[(...) wir haben die Begriindung mit integriertem Das besagte Schreiben war zur entsprechenden Wird zur Kenntnis ge-
Entenpfuhl Umweltbericht eingesehen. Forstrechtlich bestehen Anderung des Bebauungsplanes verfasst worden und | nommen.

55566 Bad Sobernheim keine Bedenken zur Anderung des o.a. hatte sich auf vertragliche Angelegenheiten bezogen,
Flachennutzungsplanes. In diesem Zusammenhang die nicht Gegenstand der Bauleitplanung sind.
z/er;Neisen wir auf unser Schreiben vom 11.12.2016. Dariiber hinaus keine Kommentierung erforderlich.

5 SGD Nord, Regionalstelle [08.05.2017 |(...) mit Schreiben vom 17.11.2016 haben wir bereits | Die genannte Stellungnahme zur Oberflachenwasser- |Wird zur Kenntnis
Wasserwirtschaft, im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung zur 3. Ande- bewirtschaftung und zu den Themen Abfallwirtschaft/ |genommen.
Abfallwirtschaft, rung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theo- |Bodenschutz war bereits im 1. Verfahrensschritt zur
Bodenschutz dorshalle“ Stellung genommen. Die in dieser Stellung- | Bebauungsplan-Anderung kommentiert und — soweit

N nahme gemachten Aussagen behalten weiterhin im Rahmen der Bauleitplanung geboten und méglich —
Kurfilrstenstralie 12-14 Gliltigkeit und sind auch fir die 9. Anderung des in dieser Bebauungsplanung beriicksichtigt worden.
56068 Koblenz Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach zu Entscheidungs- oder Handlungsbedarf auf Ebene der

beachten. vorbereitenden Bauleitplanung ist dazu nicht gegeben.
lhre zustandige Kreisverwaltung erhalt einen Abdruck
dieses Schreibens zur Kenntnisnahme. (...)

6  Landesamt fir Geologie  [12.05.2017 |(...) aus Sicht des Landesamtes fiir Geologie und
und Bergbau Rheinland- Bergbau Rheinland-Pfalz werden zum oben genannten
Pfalz (Mainz) Planvorhaben folgende Anregungen, Hinweise und

Bewertungen gegeben:
S.u.

Bergbau / Altbergbau:

Wir verweisen auf unsere Stellungnahme vom
13.01.2017, die weiterhin wie folgt ihre Glltigkeit
behalt:

Zu: Bergbau / Altbergbau:

Die Hinweise zum Bergbau / Altbergbau werden erneut
zur Kenntnis genommen.

Die bergrechtlichen Belange zum Solegewinnungsbe-
trieb sowie zum Bergwerksfeld waren bereits im in Kap.

== Stadt Bad Kreuznach

Stand der Abwagung: 02.06.2017
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach (fiir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Nr.

Eingabesteller/in

Datum

Stellungnahme

AuBerung und Erérterung der Verwaltung

Abwagungsvorschlag

Die Prifung der hier vorhandenen Unterlagen ergab,
dass der Geltungsbereich des Bebauungsplanes
"Theodorshalle” (Nr. 11/1A, 3A) von den auf Sole
verliehenen Bergwerksfeldern ,Theodorshalle IV* und
,Theodorshalle VI" Uiberdeckt wird.

Eigentumerin der aufrecht erhaltenen Bergwerks-felder
ist die Stadt Bad Kreuznach, Hochstr. 48 in 55545 Bad
Kreuznach. Weiterhin liegt das Bebau-ungsplangebiet
im Bereich des unter Bergaufsicht stehenden
Solegewinnungsbetriebes "Karlshalle | Theodorshalle",
Betreiberin ist die Firma GuT Gesundheit und
Tourismus fir Bad Kreuznach GmbH.

Die Solegewinnung erfolgt nicht im Bereich des in
Rede stehenden Gebietes. Eine stillgelegte Soleleitung
des Betriebes "Karlshalle | Theodorshalle" verlauft
jedoch im Bereich der B 48, angrenzend an das Plan-
gebiet. Sollten im Zuge zukiinftiger BaumafRnahmen
vollstandige oder zerstorte Reststiicke der 0.g. Sole-
leitung aufgefunden werden, sollte unverziglich deren
Eigentlimerin bzw. deren Rechtsnachfolgerin (GuT
GmbH, Ansprechpartner Herr A. Frank) benachrichtigt
werden. Mit dieser ist - in Absprache mit dem LGB - die
weitere Vorgehensweise abgestimmt. Der genaue
Verlauf der Leitungen ist der Firma GuT bekannt.

Im Geltungsbereich des ausgewiesenen Flachennut-
zungsplanes ist kein Altbergbau dokumentiert.

Boden und Baugrund:

- allgemein:

Die Tatsache, dass bereits ein Baugrundgutachter fiir
das Planungsvorhaben eingeschaltet wurde, wird aus
fachlicher Sicht begruf3t. Der Hinweis auf die
einschlagigen Baugrund-Normen unter Kap. 3.3 der
Begriindung wird fachlich bestatigt.

- mineralische Rohstoffe:

Gegen das geplante Vorhaben bestehen aus rohstoff-
geologischer Sicht keine Einwande.

- Radonprognose:

Die in der Begriindung unter Kap. 3.3 getroffene
Aussage zum Radonpotential wird fachlich bestatigt.

3.2 der Begriindung, dort siehe auch Abb. 5) gemaf
den Aussagen des Einwenders beriicksichtigt worden.
Seitens der Betreiberin des Solegewinnungsbetriebes
und der Bergrechtsinhaberin sind keine entsprechen-
den Aktivitdten im Bereich des Plangebietes vorgese-
hen.

Der Hinweis auf die still gelegte Soleleitung im Bereich
der B 48 wird zur Kenntnis genommen und bei
weiteren Planungen beachtet. Die durch die
vorliegende FNP-Anderung vorbereiteten Planungen
bzw. Vorhaben werden davon nicht bertihrt.

Zu: Boden und Baugrund / allgemein
Die positive Stellungnahme wird begruft.

Zu: Boden und Baugrund / mineralische Rohstoffe:
Die positive Stellungnahme wird begrii3t.

Zu: Boden und Baugrund / Radonprognose:
Die positive Stellungnahme wird begruf3t.

Die Hinweise werden
erneut zur Kenntnis
genommen und, soweit in
der vorbereitenden
Bauleitplanung méglich
bzw. erforderlich, gemafn
den nebenstehenden
Erlduterungen in der
Planung beachtet.

== Stadt Bad Kreuznach

Stand der Abwagung: 02.06.2017
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach (fiir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Nr. Eingabesteller/in Datum Stellungnahme AuBerung und Erérterung der Verwaltung Abwagungsvorschlag
7 Landesjagdverband 12.05.2017 |(...) nach eingehender Priifung durch unseren Die besagte Stellungnahme bezog bzw. bezieht sich Die Ausfiihrungen werden
Rheinland-Pfalz e.V. ehrenamtlichen Mitarbeiter vor Ort kénnen wir Ihnen zu |auf den zur konkrete Bebauungsplanung erstellten aus den nebenstehend
Fasanerie dem geplanten Vorhaben folgendes mitteilen: Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag, die daraus erljuterten Griinden
55457 Gensingen Wir verweisen auf unsere Stellungnahmen vom resultierenden artenschutzrechtlichen MaRnahmen und |erneut zurlickgewiesen.
23.01.2017 und 14.11.2016. Die darin geduRerten diesbezigliche Festsetzungen im Bebauungsplan
erheblichen artenschutzrechtlichen Bedenken halten | Sowie auf das Erfordernis der Genehmigung durch die
wir weiterhin aufrecht. Diese sind: Fachbehorde. o
In der Anlage ,Artenschutzrechtliche Prifung” wird Diese Aussagen sind daher auch ausschllersllch auf
festgestellt, dass in dem Uberplanten Bereich "die II(Ebene dgr Bebauungsplanung abzuarbeiten und zu
vorhandenen Gebaude eine besondere Bedeutung als ommentlesren. e
Lebensraum streng geschiitzter Fledermause besitzen. |An dieser Stelle sei lediglich angemerkt, dass der
9 Arten konnten nachgewiesen werden, mindestens 6 Einwender erneut Iel'der ubgrhaupt nicht begrindet,
Arten nutzen die Fassaden der beiden Hauptgebaude weshalb er die (fund_l_erte, mit den' .
als Quartiere®. Naturschutzfachbehdrden abgestimmte und von diesen
Die vorliegende Planung verstoRt gegen das ausdriicklich bestatigte) Auffassung des Gutachters
Totungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG. Wir Jnicht teilen* kann. Auf Grundiage der ziti_erten
teilen nicht die Auffassung des Gutachters, dass das E”aSS“”Q von Fledermal_Jsarlter.] werden im Gutachten
Vorhaben ohne Verstofie gegen die umfangreiche, aber fE.\Cth'h ubllche'und wirksame
artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 l\/!.alsn'ahmen agfgeze|gt, die dazu dienen, dass
BNatSchG realisierbar ist. Die geforderte samtliche Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG,
Genehmigung der Oberen Naturschutzbehorde liegt somit auqh das Totungsverbot, sicher eingehalten
nicht vor. ws—:rden koénnen. . . _
Deshalb lehnen wir die vorliegende Planung aus den a:ﬁtg%srzi%euizsaigm?(Ij-lei;Stl)IliS(:thngfdcli?eseprgsitive
.g. nat hutzfachlichen Griind b. (...
0.g. naturschutzfachlichen Grinden ab. (...) Stellungnahme der Naturschutzbehdrde weiterhin
unbegriindet und unverandert nicht nachvollziehbar.
8 Generaldirektion 15.05.2017 |(...) In Bezug auf dieses Vorhaben sind aus Sicht der |Die Direktion Landesarchaologie wurde gesondert Wird zur Kenntnis ge-
Kulturelles Erbe, Direktion Direktion Landesdenkmalpflege keine denkmalpfle- beteiligt (dazu s.o.). nommen.
L andesdenkmalpflege gerischen Belange betroffen. Dariiber hinaus keine Kommentierung erforderlich.
Erthaler Hof — Die Direktion Landesarchéaologie ist gesondert zu
Schillerstralle 44 beteiligen. (...)
55116 Mainz
9 Landesverband £3.05.2017 |[(...) nach Durchsicht der uns zur Verfiigung gestellten |Keine Kommentierung erforderlich. Wird zur Kenntnis ge-
Rheinland-Pfalz des Planunterlagen haben wir gegen das Vorhaben keine nommen.
Deutschen Bedenken und sehen unsere Belange nicht berihrt.
Wanderverbandes ¢.)
Frobelstrale 24

67433 Neustadt an der
WeinstralRe

== Stadt Bad Kreuznach

Stand der Abwagung: 02.06.2017

Seite 8 von 11




9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach (fiir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Nr. Eingabesteller/in Datum Stellungnahme AuBerung und Erérterung der Verwaltung Abwagungsvorschlag
10 Kreisverwaltung — Bauamt 23.05.2017 |(...) Keine Kommentierung erforderlich. Wird zur Kenntnis
+ Untere seitens der Unteren Landespflegebehodrde bestehen genommen.
Landesplanungsbehodrde keine Bedenken.
Salinenstralle 47 Die Belange der Regional- und Landesplanung werden
55543 Bad Kreuznach nicht berdhrt (...)
11 Vodafone Kabel £6.05.2017 |(...) wir bedanken uns fir Ihr Schreiben vom Sofern vom ErschlieRungstrager ein Ausbau mit Wird zur Kenntnis ge-
Deutschland Vertrieb u. 12.04.2017. Wir teilen Ihnen mit, dass die Vodafone Telekommunikationsanlagen des Einwenders nommen.
Service GmbH, Planung Kabel Deutschland GmbH gegen die von Ihnen gewulnscht wird, wird sich dieser mit dem Einwender in
NE 3 geplante Mallnahme keine Einwande geltend macht. Verbindung setzen.
Zurmaienerstralte 175 In Ihrem Planbereich befinden sich Telekommunika- Entscheidungsbedarf auf Ebene der Bauleitplanung ist
54292 Trier tionsanlagen unseres Unternehmens. Bei objekt- nicht gegeben.
konkreten Bauvorhaben im Plangebiet werden wir dazu
eine Stellungnahme mit entsprechender Auskunft tiber
unseren vorhandenen Leitungsbestand abgeben. (...)
12 | andesbetrieb Mobilitat 06.05.2017 |(...) nach lhrer Information wird das Antragsverfahren |Die Aussagen des LBM zur entsprechenden Die Aussagen des LBM

LBM) Bad Kreuznach

Eberhard-Anheuser-
Stralle 4

55543 Bad Kreuznach

fir die 0.9. Anderung des Flachennutzungsplanes im
Parallelverfahren zur Anderung des Bebauungsplanes
fiir den Bereich ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle“ der
Stadt Bad Kreuznach durchgefiihrt. Dementsprechend
verweisen wir auf unser Schreiben vom 24.05.2017 mit
Aktenzeichen A-BP B 048/2017 — IV 57 zu dem
erwahnten Bebauungsplan, das Sie in Kopie diesem
Schreiben beigefiigt finden und dessen Aussagen
gleichermalen auf die Anderung des
Flachennutzungsplanes anzuwenden sind. (...)
Anlage: Besagtes Schreiben zur B-plan-Anderung,
dessen Inhalt wie folgt lautet:

wir kommen hiermit zuriick auf unsere im Rahmen der
Beteiligung gemal § 4 Absatz 1 BauGB erfolgten
Stellungnahmen zu o. g. Bebauungsplanénderung vom
16.11.2016, Az.: BP-B048/2016 IV 45, sowie zur parallel
hierzu einhergegangenen Beteiligung zur Anderung des
Flachennutzungsplanes vom 25.01.2017 mit Aktenzeichen
A-BP B 48/2016-IV 57.

Zum damaligen Zeitpunkt konnte aufgrund noch
auszurdumender Unstimmigkeiten in dem von lhnen
vorgelegten Verkehrsgutachten der Planersocietat
Stadtplanung, Verkehrsplanung und Kommunikation unsere

Bebauungsplan-Anderung, die sich im Wesentlichen
auf das Verkehrsgutachten und die darin enthalten
Aussagen zu den auf B-Plan-Ebene abzuarbeitenden
Belangen (Verkehrsprognose, Leistungsfahigkeit der
Verkehrsanlagen mit dem zusatzlichen Verkehr,
Larmschutz etc.) werden auch an dieser Stelle zur
Kenntnis genommen.

Die in dem zitierten Schreiben des LBM enthaltenen,
durchweg positiven Wertungen

+ der Aussagen der Uiberarbeiteten Fassung des Ver-

kehrsgutachtens als plausibel,

+ der hinreichenden (sogar mit ausreichenden Reserven

versehenen) Leistungsfahigkeit der StralRentrassen
und Knotenpunkte,

+ der Aussagen des schalltechnischen Gutachtens (als

plausibel),

+ der daraus abgeleiteten und im Bebauungsplan

verbindlich festgesetzten MaRnahmen zum Larm-
schutz im Bebauungsplan,

sowie die aus diesen Wertungen resultierende Zu-
stimmung der StralRenfachbehdrde zur Anderung des
Bebauungsplanes aus verkehrstechnischer und aus
schalltechnischer Sicht werden auch an dieser Stelle
begrift.

werden gemaf den
nebenstehenden Erlaute-
rungen zur Kenntnis
genommen.

== Stadt Bad Kreuznach
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach (fiir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Nr.

Eingabesteller/in

Datum

Stellungnahme

AuBerung und Erorterung der Verwaltung

Abwagungsvorschlag

Zustimmung zur Bebauungsplanénderung nicht erteilt
werden, da fiir unsere Dienststelle als StraBenbaulasttrdger
der BundesstralSe B 48 die zukiinftige Verkehrsbelastung
am Knotenpunkt Burgweg/B 48 (Saline Theodorshalle) und
damit einhergehend eine stérungsfreie Abwicklung der
Verkehre eine mafigebliche Bedeutung darstellt.

Die nachgereichte korrigierte Version des Verkehrs-
gutachtens wurde zwischenzeitlich auf Plausibilitét hin
(berpriift. Unter der Annahme, dass Ihre Prognose-
betrachtung zutreffend ist, gibt es von der Leistungs-
fahigkeit her ausreichende Reserven.

In verkehrstechnischer Hinsicht kann somit der anstehenden
Bebauungsplanédnderung eine Zustimmung seitens unseres
LBM Bad Kreuznach erteilt werden.

Uber das zuvor Gesagte hinaus weisen wir in Bezug auf die
Larmimmissionsprognose des Ingenieurbiiros Pies auf
folgendes hin:

Diese wurde seitens unserer Fachgruppe Planung auf
Plausibilitat hin dberpriift; dabei sind die getroffenen
Annahmen zur Ermittlung der unterschiedlichen
Gerduschemissionen nachvollziehbar und die Ergebnisse
und daraus gezogene Schlussfolgerungen sind plausibel
dargestellt.

Fir den LBM als StraRenbaulasttréger der B 48 sind hierbei
die StraBenverkehrsgerduschimmissionen von Bedeutung.
Fir die mittels des Computerprogramms SoundPlan 7.4
berechneten Ergebnisse gilt demnach, dass der in einem
allgemeinen Wohngebiet geltende Orientierungswert der DIN
18005 fiir den Berechnungszeitraum am Tag und in der
Nacht innerhalb des Bebauungsplangebietes in bestimmten
Abstands-bereichen zur B 48 (iberschritten wird. Dies gilt
sowohl fiir den maf3geblichen Auenldrmpegel der Wohn-
rdume als auch fiir die AuSenwohnbereiche (Balkone).

Der Empfehlung, dass die Wohngebéude mit
entsprechender Grundrissgestaltung genutzt werden kénnen
bzw. dass die Balkone erst In einem bestimmten Abstand
errichtet werden sollen, wird seitens des LBM gefolgt. Die
vom Gutachter getroffene Schlussfolgerung, dass wegen

== Stadt Bad Kreuznach
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9. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Bad Kreuznach (fiir den Bereich der 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle®)

Nr.

Eingabesteller/in

Datum

Stellungnahme

AuBerung und Erorterung der Verwaltung

Abwagungsvorschlag

des Strallenverkehrsldrms gesonderte Anforderungen
beziiglich der AuBenschallddmm-male an die Bausubstanz
bzw. an die Fenster beste-hen, ist plausibel und bleibt
unveréndert bestehen.

Der Vorhabentréger hat die Sicherstellung der
Orientierungswerte nach DIN 18005 zu gewéhrleisten und
die im Gutachten ausgewiesenen entsprechenden
MaBnahmen sind im Bebauungsplan festzusetzen.

Die Stadt Bad Kreuznach hat mit den Festsetzungen bzw.
der Durchfiihrung der infolge der Bauleitplanung
erforderlichen Lé&rmschutzmafinahmen auch sicherzustellen,
dass der StralSenbaulasttrager bei einer kiinftigen
wesentlichen Anderung der B 48 nur insoweit
Larmschutzmalinahmen zu betreiben hat, als diese (ber das
hinausgehen, was die Kommune im Zusammenhang mit der
Bauleitplanung bereits hétte regeln miissen.

Unter Einhaltung der vorstehenden Bedingungen bestehen
auch in schalltechnischer Hinsicht keine Einwénde zur
vorgesehenen Anderung des Bebauungsplanes.

Dartiber hinausgehende Anregungen oder Bedenken
werden an dieser Stelle nicht vorgebracht. {...)

13

Kreisverwaltung — Ref. 62
F Untere
Naturschutzbehorde
Salinenstralte 47

65543 Bad Kreuznach

31.05.2017

(...) Es bestehen keine entscheidungserheblichen
naturschutzrechtliche Anregungen oder Einwande. Die
erforderlichen Untersuchungen wurden im Rahmen der
parallel laufenden Aufstellung des Bebauungsplanes
durchgefihrt. (...).

Keine Kommentierung erforderlich.

Wird zur Kenntnis
genommen.

== Stadt Bad Kreuznach

Stand der Abwagung: 02.06.2017
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9. Anderung des Flichennutzungsplanes Stadt Bad Kreuznach
Begriindung mit Umweltbericht Seite 2

Begrundung gemaR § 2a BauGB:

Ziele, Zwecke und wesentliche Auswirkungen des Bauleitplans

1. Veranlassung sowie Ziele und Zwecke der Planaufstellung

Die Stadt Bad Kreuznach hatte am 26.11.2015 die Aufstellung der 3. Anderung des
Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle* (Nr. 11/1A, 3A) beschlossen, um auf
dem Gelande des ehemaligen Prediger-Seminars am noérdlichen Ende der Heinrich-Held-
Stralde eine stadtebaulich sinnvolle Folgenutzung installieren zu kénnen.

o Exkurs zur Geschichte des Prediger-Seminars:

Die Geschichte des Predigerseminars Bad Kreuznach begann auf einer Provinzial-
synode 1838 mit einer Idee, ein Rheinisches Predigerseminar als Statte fir die theolo-
gische Aus- und Fortbildung zu errichten. Aber noch ganze 100 Jahre dauerte es, bis
das 1. Rheinische Predigerseminar (in Dusseldorf, im Mai 1930 eréffnet werden konnte).
Im Jahr 1960 entstanden zwei neue Rheinische Predigerseminare, mit Unterstlitzung
von Prases Heinrich Held eines davon in Bad Kreuznach, das den eher landlich ge-
pragten Teil der Rheinischen Landeskirche mit einer Seminar fiir pastorale Aus- und
Fortbildung versorgen sollte. Bis in die 1970er Jahre verbrachten die Vikare ein ganzes
Jahr am Predigerseminar, danach tberwiegend nur noch zwei- bis sechswdchige Kurse.
Uber 1.800 angehende Pfarrerinnen und Pfarrer haben das Predigerseminar Bad Kreuz-
nach durchlaufen.

Das Predigerseminar der Evangelischen Kirche im Rheinland (EKiR) bestand an dieser
Stelle bis zum Jahr 2003. Zu dem Gelande im Salinental gehérten neben dem Semi-
nargebdude auch mehrere Einfamilienhduser, in denen Dozenten wohnten. Im Zuge
einer Konzentration landeskirchlicher Aufgaben wurde das Predigerseminar in Bad
Kreuznach mit dem Predigerseminar in Wuppertal zusammengelegt und der Standort
Bad Kreuznach aufgegeben.

Nach der Aufgabe dieser Nutzung wurde das Gelande von der EKIR im Jahr 2004 an die
Evangelischen Altenhilfe und Krankenpflege Nahe Hunsriick Mosel (eine Tragergesell-
schaft von mehreren Sozialstationen und Altenheimen im Kreis Bad Kreuznach und dem
Rhein-Hunsrick-Kreis) verkauft und blieb somit formal zunachst in kirchlicher Hand,
wurde von diesem Trager dann aber nicht wie urspringlich beabsichtigt genutzt. Bis
2012 wurde das Seminar allenfalls temporar (z. B. fur einige Konzerte) genutzt.

Inzwischen liegt das Prediger-Seminar aber seit einiger Zeit bereits brach. Die Gebaude
samt Grundstlick wurden zuletzt an eine Bautragergesellschaft, die Salinenpark GmbH
mit Sitz in Bad Kreuznach, verkauft und sollen einer stadtebaulich sinnvollen Nach-
nutzung zugefiuhrt werden.

Diese ca. 1,5 ha grofde Flache ist im rechtskraftigen Bebauungsplan aus dem Jahre 1991
als Flache fir den Gemeinbedarf (kirchlichen Zwecken dienende Gebaude und Einrichtun-
gen) festgesetzt. Diese Festsetzung bietet allerdings ein sehr enges Spektrum an Nut-
zungsmoglichkeiten, fir das derzeit an diesem Standort keine Nachfrage besteht.

Hingegen hat die Stadt Bad Kreuznach, als Mittelzentrum mit traditioneller Versorgungs-
funktion, aufgrund der unverandert hohen Nachfrage nach Wohnraum derzeit ein starkes
Interesse an der Entwicklung von neuen Wohnungen, zumal die umfangreichen Konver-
sionsflachen bereits vollstandig (und deutlich vor der prognostizierten Zeit) entwickelt wur-
den. Da auch weitere Flachen aktuell nicht in bendtigtem Umfang fir die Entwicklung von
Wohnbauflachen zur Verfiigung stehen (und auch infolge der zusatzlichen Belegung von
Wohnraum durch Flichtlinge) ist der Bedarf an Wohnungen nochmals gestiegen.
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Aus diesem Grunde soll der Bebauungsplan fir diesen Teilbereich entsprechend geandert
werden, um an diesem landschaftlich sehr attraktiven Standort die Schaffung von Wohnun-
gen zu ermadglichen.

Im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Bad Kreuznach ist das Gebiet bisher aller-
dings noch als Sonderbauflache ,Kur“ dargestellt (s. Abb. 1); auch die sldlich folgenden
Bereiche zwischen der B 48 und dem Wald sind ebenfalls vollstandig so ausgewiesen. Dies
weicht somit vom rechtskraftigen Bebauungsplan ab, in dem das engere Anderungsgebiet
als Flache fir den Gemeinbedarf (kirchlichen Zwecken dienende Gebaude und Einrichtun-
gen) festgesetzt ist.

Haoller-

N S y/
Abb. 1: Auszug aus dem wirksamen FNP der Stadt Bad Kreuznach
mit Markierung (blaue Strichellinie) des FNP-Anderungsgebietes (unmalstablich).

Die stdlich unmittelbar angrenzende Seniorenresidenz (westlich der Heinrich-Held-Strafe)
ist — als Teil der Sonderbauflache ‘Kur® — als sozialen Zwecken dienende Gemeinbedarfs-
anlage (mit dem Symbol ,A” fir ,Alteneinrichtung“) dargestellt.
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Die Waldflachen nérdlich des Anderungsgebietes, westlich der Nahetalklinik, der Blutbank
und der Ubrigen Bebauung sind, ebenso wie der schmale Bdschungsstreifen zwischen dem
ehemaligen Predigerseminar und dem Parkplatz an der B 48 eben als Waldflachen, in Ver-
bindung mit einer Ausweisung als Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft gemaR § 5 (2) Nr. 10 BauGB, dargestellt.

Da ein Bebauungsplan gemalt § 8 Abs. 2 BauGB aus dem Flachennutzungsplan zu ent-
wickeln ist, muss der FNP an die neuen Planungsabsichten angepasst und fir den Ande-
rungsbereich eine Wohnbauflache dargestellt werden.

Dazu hat der Rat der Stadt Bad Kreuznach in seiner Sitzung vom 24.11.2016 den
Aufstellungsbeschluss zur vorliegenden 9. Anderung des Flachennutzungsplanes
gefasst.

Somit soll der Bebauungsplan gemall §8 Abs.3 BauGB im Parallelverfahren zum
Flachennutzungsplan erstellt werden, bedarf aber im Falle der Bekanntmachung vor Wirk-
samkeit des Flachennutzungsplanes der Genehmigung durch die héhere Verwaltungs-
behorde.

Der zunachst von privater Seite angeregte Anderungswunsch entspricht in vollem Umfang
dem stadtischen Willen, da .....

—.... durch die Umnutzung (bzw. die Wiedernutzbarmachung) dieses Innenbereiches und
die daraus resultierende zusatzliche Bebaubarkeit eine 6kologisch und 6konomisch
sinnvolle Nachverdichtung in einem von Bebauung bereits gepragten und erschlosse-
nen Gebiet geschaffen werden kann, wie es auch den aktuellen landes- und regional-
politischen Vorgaben entspricht (z. B. des LEP IV; Stichwort "Innenentwicklung vor
AulBenentwicklung’),

—.... fur die benétigte Schaffung von Wohnraum keine neuen und bisher unbelasteten bzw.
unversiegelten Flachen ,auf der grinen Wiese® in Anspruch genommen werden mus-
sen,

—.... die oben bereits erwahnte Schaffung von dringend benétigtem Wohnraum — nach den
Vorstellungen der Stadt (als Planungstrager der Bauleitplanung und Vertragspartner
des Tragers), gleichzeitig aber in finanzieller Vorleistung durch einen ErschlieRungs-
trager - realisiert werden kann,

—.... die trotz der Lage im ,Freiluftinhalatorium® Salinental und somit abseits vom Stadt-
zentrum gegebene fullaufige Nahe zu Bushaltestellen bewirkt, dass - aulRer hervor-
ragenden Anbindungen Uber nahe und attraktive Radwege — auch eine gute Anbin-
dung tiber den OPNV gewabhrleistet ist,

—....der mit dem geplanten Neubau einhergehende Rickbau der derzeitigen baulichen
Anlagen auch stadtbildasthetisch keinen Verlust darstellt,

—.... die Lage mit sehr kurzem Weg bis zur B 48 bewirkt, dass der motorisierte Verkehr wei-
terhin weitgehend aulRerhalb von eigentlichen Wohngebieten flieRt,

—.... der Eingriff aus Sicht des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes - nicht zuletzt
infolge der Vorbelastung des Standortes mit dem bereits derzeit vorhandenen hohen
Versiegelungsgrad und der umgebenden Bebauung (bei Einhaltung vom mehreren
MafRnahmen zur Vermeidung und zur Minderung) vertretbar ist,

—....und auch sonst keine stadtebaulichen Griinde erkennbar sind, die bauleitplanerisch
nicht bewaltigt werden konnen und gegen diese Nachnutzung sprechen.
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Bundes-
stralle 48

Nabhetal-
Klinik

Parkplatz an
der B 48

- . : . " e
Abb. 2: Luftbild mit Markierung (gelbe Strichellinie) des FNP-Anderungs-Geltungsbereiches
(unmalf3stablich). (Quelle der Grundlage: Stadtverwaltung Bad Kreuznach).

Vielmehr kann mit der Plan-Anderung — (iber die oben bereits genannten (der Stadt die-
nenden) Zwecke hinaus - auch ein Beitrag geleistet werden, der § 1 Abs. 6 BauGB gefor-
derten Bericksichtigung der folgenden Belange in der Abwagung angemessen Rechnung zu
tragen (Nummerierung gemaf der Auflistung in diesem § 1 Abs. 6 BauGB):

»2. die Wohnbediirfnisse der Bevélkerung, die Schaffung und Erhaltung sozial stabiler Be-
wohnerstrukturen, die Eigentumsbildung weiter Kreise der Bevélkerung (...) sowie die
Beviélkerungsentwicklung,

3. die sozialen und kulturellen Bediirfnisse der Bevélkerung, insbesondere die Bediirf-
nisse der Familien, der jungen, alten und behinderten Menschen,(...),

4. die Erhaltung, Erneuerung, Fortentwicklung, Anpassung und der Umbau vorhandener
Ortsteile (...)"
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2. Lage und Beschreibung des FNP-Anderungsgebietes

Der Geltungsbereich der vorliegenden 9. Anderung des Flachennutzungsplanes umfasst
im Wesentlichen das Gelande des ehemaligen Prediger-Seminars am nérdlichen Ende der
Heinrich-Held-Strale (zwischen dem Schotter-Parkplatz an der B 48 im Osten und der
Nahetal-Klinik im Westen), mit

- dem dreiteiligen Hauptgebaude im Zentrum (auf Flst. 27/32), bestehend aus dem ehe-
maligen ,Kandidatenbau“ im Siudwesten und dem ehem. ,Lehrsaalbau® im Nordosten,
welche durch einen lichtdurchfluteten Querriegel in Ost-West-Richtung, der ehemaligen
.Kapelle®, verbunden wurden

- dem gréReren, derzeit als Wohnhaus genutzten, zweiteiligen Gebaude sitdoéstlich davon
(ehemalige ,Direktoren- und Dozentenwohnungen®, heutiges Anwesen Heinrich-Held-
StralRe 12, ebenfalls auf Flst. 27/32),

- einer Garage sud-stdwestlich des Hauptgebaudes (auf Flst. 27/32 und teilweise auf
Fist. 27/59),

- einem weiteren Wohnhaus westlich dieser Garage, oberhalb der dortigen Bdschung
(ehemalige ,Hausmeisterwohnung“ auf Flst. 27/59), einschliel3lich der zu diesem flih-
renden Treppenanlage,

- den Freiflachen um die genannten Gebaude herum,
- dem unbefestigten Waldweg am Westrand,
- einem Teil der Béschung oberhalb des geschotterten Parkplatzes westlich der B 48.

Die genauen Grenzen des raumlichen Geltungsbereiches der FNP-Anderung ergeben
sich aus der zugehorigen Planzeichnung im MaRstab 1:2.000.

» Beschreibung der ndheren Umgebung:

Im Norden und Nordwesten grenzen Waldflachen an das Plangebiet an, im Westen die im
Hang bereits deutlich hdher gelegene und 8-geschossige Nahetal-Klinik, im Stdwesten
ein Parkplatz sowie der langgestreckte Baukorper einer 6-geschossigen Seniorenresidenz
(,Pro seniore®) westlich der Heinrich-Held-Strafe. Im Sudosten folgen das Hotel Engel
sowie die weitere Bestandsbebauung der 6stlichen Heinrich-Held-StralRe. Im Osten fallt
das Plangelande bereits zum geschotterten Parkplatz neben der B 48 ab, hinter der dann
die ausgedehnten Parkflachen des Salinentals, mit Fuf3- und Radwegen, Gradierwerken,
einem Schwimmbad, einem Spielplatz, der Nahe etc. folgen.

3. Planungsrelevante Vorgaben / Rahmenbedingungen

3.1  Ubergeordnete Planungen / Einfiigen in die raumliche
Gesamtplanung

* Landesplanung:

— Raumstrukturgliederung der Landesplanung

Die Stadt Bad Kreuznach wird im Landesentwicklungsprogramm (LEP [V) den Ver-
dichtungsraumen, und zwar den ‘verdichteten Bereichen mit disperser Siedlungs-
struktur® (Bevolkerungsanteil in Ober- und Mittelzentren < 50%), zugeordnet. Verdich-
tete Bereiche sind durch eine Uberdurchschnittliche Verdichtung und glnstige Erreich-
barkeitsverhaltnisse bestimmt. Die Aufgabe der verdichteten Bereiche besteht u.a. in
der Entlastung der hoch verdichteten Bereiche und darin, den l&ndlichen Bereichen
Entwicklungsimpulse zu geben.
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— Prognose der Bevdlkerungsentwicklung

Gemal der mittleren Variante der Bevolkerungsprojektion fur die kreisfreien Stadte und
Landkreise in Rheinland-Pfalz des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz aus
dem Jahr 2007 gehdrt der gesamte Landkreis Bad Kreuznach zu den Gebietskorper-
schaften, denen fur den Zeitraum von 2006-2020 eine negative Bevolkerungsentwick-
lung (- 1,7%) prognostiziert wurde, bei denen die Wanderungsgewinne kleiner als der
Sterbeliberschuss sein werden (LEP IV, Kap. 1.2).

Das Bundesamt fir Bauwesen und Raumordnung prognostizierte fir den Landkreis
Bad Kreuznach im Zeitraum von 2007 bis 2025 hingegen einen Bevdlkerungszuwachs
von 3,57 % (Grundlage: Raumordnungsbericht 2011).

* Regionalplanung: (Regionaler Raumordnungsplan Rheinhessen-Nahe 2015):

- Gemal der Raumstrukturgliederung wird die Stadt Bad Kreuznach im neuen RROP von
2015 als hoch verdichteter Raum gewertet.

- Der neue RROP 2015 weist die Stadt Bad Kreuznach als Mittelzentrum aus.
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- Folgende besondere Funktionen werden der Stadt im RROP zugeordnet:

- Wohnen: Eine Uber die Eigenentwicklung hinausgehende Ausweisung von Wohnbau-
flachen (dazu s.u.).

- Gewerbe: Ausweisung und Erschlieung von Gewerbeflachen Uber die Eigenentwick-
lung hinaus, soweit nicht vorrangig auf Gewerbebrachen und Konversionsflachen
zuruckgegriffen werden kann.

Somit ist es u. a. Aufgabe der Stadt Bad Kreuznach, Wohnbauflachen zu entwickeln.

GemaR dem neuen RROP liegt das Anderungsgebiet am Rande einer “Siedlungsflache
Wohnen'. Die nérdlich und westlich folgenden Waldflachen sind Teil eines Regionalen
Grinzuges, eines Vorbehaltsgebietes flr Freizeit, Erholung, Landschaftsbild und sind
als Vorbehaltsgebiet Wald und Forstwirtschaft dargestellt (s. Abb. 3). In der Beikarte
zum RROP werden die benachbarten Waldgebiete auch als Erosionsschutzwald einge-
stuft.

Als Ziel einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung ist im RROP zudem der (inzwischen ja
auch im Baugesetzbuch — u. a. in § 1 Abs. 5 und in § 1a Abs. 2 — verankerte) Vorrang
der Innenentwicklung vor der Auflenentwicklung festgesetzt worden, so u. a. in Kap.
2.2.5:

- "Z 23 Die Innenentwicklung hat Vorrang vor der AuBenentwicklung. Bei einer Auswei-
sung von neuen, nicht erschlossenen Bauflachen im planerischen AulRenbereich i. S.
des BauGB ist durch die Bauleitplanung nachzuweisen, welche Fldchenpotenziale im
Innenbereich vorhanden sind und aus welchen Griinden diese nicht genutzt werden
kénnen, um erforderliche Bedarfe abzudecken”.

Als weiterer planungsrelevanter Aspekt wird in Kap. I1.1.2 ("Demographische Entwick-
lung’) des neuen RROP als Grundsatz (G 3) gefordert, dass ,unter Beriicksichtigung
des demographischen Wandels auf gleichwertige Lebensverhéltnisse und eine tragfa-
hige Sozialstruktur hingewirkt werden” [soll]. Dazu werden eine ausreichende_Bereit-
stellung von Wohnraum, gesunde Umweltbedingungen, ein breites Angebot an Arbeits-
plétzen unterschiedlicher Anforderungen, eine bedarfsgerechte Ausstattung mit Infra-
struktureinrichtungen und eine wohnortnahe Versorgung mit Glitern und Dienstleistun-
gen angestrebt. Dies schlie8t die Sicherung der Daseinsvorsorge mit ein. Die unter-
schiedlichen Bediirfnisse der verschiedenen Bevélkerungs- und sozialen Gruppen
(Frauen, Familien und Kindern, é&lteren Menschen sowie Menschen mit Behinderungen)
sollen Berticksichtigung finden“ (Hervorheb. nur hier).

> Die vorliegende Anderung des Flachennutzungsplanes tragt zum einen dem Gebot
der Innentwicklung vor AulRenentwicklung (regionalplanerisches Ziel, somit nicht der
Abwagung zuganglich) Rechnung, indem ein mit mehreren Gebauden bestandenes
und erschlossenes Gelande einer sinnvollen Wiedernutzung zur gebotenen Bereit-
stellung von Wohnraum zugefuhrt wird. Dies stellt eine dkonomisch und 6kologisch
sinnvolle Weise (Wiedernutzbarmachung / Nachverdichtung eines vorbelasteten
Gebietes) der Schaffung von Wohnbauflachen dar, da diese Flache — wenngleich hier
in einem flachenmaRig relativ kleinen Umfang — durch die Entwicklung von Wohn-
flachen mit dazu beitragt, NeuerschlieBungen in bislang unbelasteten (unversiegel-
ten) Siedlungsrandlagen zu mindern.
Zum anderen sollen durch eine (bereits konkret geplante) barrierefreie Bebauung
ausdrucklich auch die angemahnten Bed(irfnisse der (0. g.) verschiedenen Bevdlke-
rungs- und sozialen Gruppen (...) Berlicksichtigung finden.

» Der gleichzeitig aber auch zu beachtenden 6kologisch sensiblen Lage in Nachbar-
schaft zum Wald (Regionaler Griinzug etc.; s.0.) sowie im ,Freiluftinhalatorium® Sali-
nental soll durch verschiedene Vermeidungs- und Minderungs- sowie Kompensa-
tionsmalRnahmen Rechnung getragen werden, die bereits im Umweltbericht zur o.g.,
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parallel laufenden Bebauungsplan-Anderung vorgeschlagen und in den Festsetzun-
gen dieses Bebauungsplanes als verbindliche Vorgaben in vollem Umfang planungs-
rechtlich festgeschrieben werden (so z. B. Reduzierung der urspriinglich geplanten
Bebauungs-Ausdehnung; Reduzierung der zunachst geplanten 7 Baukorper auf 5;
Verzicht auf Bebauung der Flache im Sidwesten nach Rickbau des dortigen Wohn-
hauses zur Renaturierung dieses Bereiches; Verzicht auf oberirdische Flachen fur
Fahrzeuge, umfangreiche Erhaltungsbindungen fir Vegetationsbestand, umfangrei-
che Malnahmen zur inneren Durchgriinung u. v. a. m., dazu s. auch Erlauterungen
im Umweltbericht zur vorliegenden FNP-Anderung).

- In Kap. 2.2.4 des neuen RROP werden Schwellenwerte fur die Wohnbauflachenauswei-
sung erlautert. Als Ziel (Z 20) wird vorgegeben:

- ,Z 20 Schwellenwerte sind fiir die Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung als Ziele
der Raumordnung festzulegen. Der Schwellenwert ergibt sich aus dem Bedarfswert
abziiglich des Potenzialwerts (immer zum jeweiligen Zeitpunkt der FNP-Fortschrei-
bung)”.

Der Stadt Bad Kreuznach als Mittelzentrum (und somit mit der regionalplanerischen
Vorgabe, Wohnbauflachen dber die Eigenentwicklung hinaus auszuweisen; s. 0.),
werden fur diese Ermittlung ein
» Grundwert fur die Entwicklung von Wohnbauflachen von 3,2 Wohneinheiten / 1.000
Einwohnern / Jahr
sowie ein
» Dichtewert von 43 Wohneinheiten / ha

zugewiesen. Daraus hatte sich ein Bedarfswert flir die Stadt bis zum Jahre 2025 von
36,6 ha ergeben.

Die Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe hatte im Juli 2016 der Stadt ein verblei-
bendes Flachenpotenzial von 37,92 ha Wohnbauflache bescheinigt, welches dem
Bedarf gegentiberzustellen ist.

Im friihzeitigen Beteiligungsverfahren zur entsprechenden Bebauungsplan-Anderung
hatte die Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe konstatiert, dass der Planung
.regionalplanerische Zielsetzungen, beispielsweise dem Freiraumschutz nicht entgegen
(stehen), da die Entwicklung regionalplanerisch keine Neuinanspruchnahme von Frei-
flachen im Aullenbereich darstellt, somit im Siedlungsbestand erfolgt. Da hier eine
Wohnbaufldche entstehen soll, ist die Anrechnung der MalBnahme auf den Schwellen-
wert fiir die Wohnbaufldchenentwicklung (Bedarfswert-Potentialwert) erforderlich. Siehe
hierzu Ziele 20-23 des Regionalen Raumordnungsplanes®.

Soweit die geforderte Aufgabe, Wohnbauflachen Uber den Eigenbedarf hinaus auszu-
weisen, wie im vorliegenden Fall Gber die Wiedernutzbarmachung einer aufgegebenen
Flache und somit als Innenentwicklungsmalinahme geschehen kann, ist dies — gerade
im Hinblick auf die lGibergeordneten bundes- und landespolitischen Zielsetzungen - aus-
nahmslos zu begrifRen. Gemal einer aktuellen Abstimmung mit der Unteren Landes-
planungsbehdérde und der Planungsgemeinschaft wurde festgelegt, dass die vorliegende
Flache bei der ohnehin anstehenden Fortschreibung des Flachennutzungsplanes der
Stadt als Wohnbauflache bericksichtigt und dementsprechend von dem Flachen-
Kontingent abgezogen wird, sodass sie demzufolge auf den regionalplanerischen
Schwellenwert fiur die Wohnbauflachenentwicklung angerechnet wird.

Da darlber hinaus keine sonstigen planungsrelevanten Aussagen aus Ubergeordneten Vor-
gaben der Landes- und der Regionalplanung erkennbar sind, welche durch die vorliegende
Flachennutzungsplan-Anderung tangiert werden kénnten, und da es sich um eine raumlich
und funktional sehr begrenzte Anderung eines rechtskréaftigen Bebauungsplanes mit einer
konkreten Zielsetzung handelt, sind an dieser Stelle weitere (allgemeine) Aussagen zur
Vereinbarkeit der Plan-Anderung mit sonstigen Vorgaben der Landes- und der Regional-
planung nicht notwendig.
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* Flachennutzungsplanung:
Zu den bisher wirksamen, in der vorliegenden Fortschreibung zu &ndernden Darstellung
sei auf die Ausfiihrungen in Kap. 1 (mit Abb. 1) der vorliegenden Begriindung sowie auf
die nachrichtliche Darstellung in der Planzeichnung zur vorliegenden FNP-Anderung ver-
wiesen.

* Bebauungsplanung:
Im bisher rechtskréaftigen Bebauungsplan ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle® (Nr. 11/1A),
der parallel zur vorliegenden FNP-Anderung ebenfalls geéndert wird, sind fir das nun
Uberplante Teilgebiet folgende zeichnerische Festsetzungen getroffen worden
(s. Abb. 4):

Ab. 4: -Auzu_g aus dem rechtskraftigen Bebauungsplan
mit Markierung (blaue Strichellinie) des Geltungsbereiches der vorliegenden FNP-
Anderung (unmal3stablich).

Y78
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> Der zentrale Teil des Anderungs-Geltungsbereiches (rot gefiillte Flache in Abb. 4) ist
als Flache fiir den Gemeinbedarf (kirchlichen Zwecken dienende Gebaude und
Einrichtungen) gemal § 9 Abs. 1 Nr. 5 BauGB festgesetzt.

» Die rot geflllte Flache mit der blauen Umrandung (= Baugrenze) stellt die Grenze der
Uberbaubaren Flache (Baufenster) dar (dazu s.u.).

» Die hellgriine (nicht schraffierte) Flache 6stlich und (dort nur sehr schmal) stdlich des
Baufensters ist als ,nicht Giberbaubare Grundstiicksflache / Hof- und Gartenflache*
der Gemeinbedarfsflache festgesetzt.

» Die weil-grin schraffierten Flachen westlich und nérdlich des Baufensters sowie Ost-
lich der Hof- und Gartenflache bezeichnet laut Legende ,Fldchen zur Anpflanzung von
Bédumen und Strauchern sowie Bindungen fiir Bepflanzungen und fiir die Erhaltung
von Bdumen und Strduchern (§ 9 (1) Nr. 25b BauGB)*.

» Die dunkelgrinen Randflachen im Nordwesten und im Nordosten sowie dann nérdlich
des Anderungs-Geltungsbereiches stellen ,Flachen fiir die Forstwirtschaft (Wald)
dar.

» Die braunen Flachen sind Verkehrsflachen (Waldweg am Westrand, Heinrich-Held-
Strale mit Wendeanlage im Siden sowie Parkplatz-, Strallen- und Gehweg-Flachen
im Bereich der B 48 im Osten).

» Fir die Gemeinbedarfs-Flache sind hdchstens 3 Vollgeschosse zulassig (Aufdruck
I im Baufenster). Auch fiir das Hotel Engel stiddstlich des Anderungsgebietes gelten
3 Vollgeschosse; fir die Seniorenresidenz siidwestlich des Anderungsgebietes sind
hingegen 6 Vollgeschosse zulassig.

3.2 Schutzgebiete und sonstige planungsrelevante Vorgaben

* Schutzgebiete / -objekte nach Naturschutzrecht

Das Plangebiet liegt im insgesamt ca. 71.061 ha grofRen Naturpark "‘Soonwald-Nahe’
(Landesverordnung vom 28.01.2006; GVBI S. 46).

Allerdings gelten die Schutzbestimmungen des § 6 gemal § 7 der VO ausdricklich nicht
fur ,Fldchen im Geltungsbereich eines Bauleitplans, fiir die eine bauliche Nutzung darge-
stellt oder festgesetzt ist* und somit flr das in einem rechtskraftigen Bebauungsplan lie-
gende (und darin als Flache fir Gemeinbedarf ausgewiesene) Anderungsgebiet.

> Es ist aber unabhangig davon auch ausgeschlossen, dass durch die vorliegenden
Plan-Anderungen (FNP-Fortschreibung und B-plan-Anderung) nachhaltige oder gar
erhebliche negative Auswirkungen auf den speziellen Schutzzweck bewirkt werden.

Darlber hinaus werden keine Schutzgebiete / -objekte nach Naturschutzrecht unmittelbar

tangiert.

Umgebung: Ostlich der B 48 auf Héhe des Plangebietes beginnen mehrere naturschutz-
rechtlich begriindete Schutzgebiete, welche hier den Flusslauf der Nahe (u.a. mit
.Fischerinsel, Wehr, Kanustrecke) und hier die parkartigen, mit Baumen Uberstellten
Rasenflachen umfassen (Grenzen zum Plangebiet sind jeweils identisch):

- Naturschutzgebiet Nr. NSG-7133-056 ,Gans und Rheingrafenstein®,
- FFH-Gebiet ‘Nahetal zwischen Simmertal und Bad Kreuznach’, sowie
- Vogelschutzgebiet ‘Nahetal".

» Aufgrund der Néhe der beiden letztgenannten Gebiete zum Plangebiet wurde flir die
Ebene der verbindlichen Bauleitplanung eine NATURA2000-Vertraglichkeitspriifung
durchgefiihrt.

Dort wird festgestellt, dass die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura2000-
Gebiete durch die sehr kleinrdumige Anderung des Bebauungsplanes mit
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vergleichsweise geringen Anderungen hinsichtlich der Eingriffserheblichkeit auf dem
bereits bebauten Standort im Siedlungsrandbereich sowie in hinreichendem Abstand
(mit der dazwischen liegenden gehélzbestandenen Bschung, dem Parkplatz und der
BundesstralBe) zu den Schutzgebieten, nicht beeintrdchtigt werden (dazu s. auch
ausfihrliche Erlauterungen in Abschnitt E. des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages,
welcher Anlage zum Umweltbericht der Bebauungsplan-Anderung ist).

Darlber hinaus sind keine Schutzgebiete / -objekte nach nationalem oder internationalem
Naturschutzrecht betroffen.

+ Wasserrechtliche Schutzgebiete und sonstige wasserrechtliche Vorgaben /
Hochwasserschutz:

Das Gebiet liegt innerhalb der Zone A eines grofirdumig abgegrenzten (noch nicht
rechtskraftigen) Heilguellenschutzgebietes Nr. 401200198 (‘Theodorshalle’) zugunsten
der Kurmittel-Produktions GmbH & Co. KG Bad Kreuznach.

» Gemal einem Entwurf der zuklnftigen Rechtsverordnung sollen in der Zone A vor
allem MalBRnahmen verboten werden, die Auswirkungen in die Tiefe haben, wie z. B.
Bohrungen, Sprengungen oder Bergbau jeglicher Art, das Stauen, Absenken und
Umleiten des Grundwassers, das Zutageleiten, Ableiten und Zutageférdern von
Grundwasser, Erdaufschlisse jeder Art mit einer Tiefe Uber 5 m, das Aufstauen
oder Absenken oberirdischer Gewasser, die wesentliche Umgestaltung von Gewas-
sern sowie das Einleiten von flissigen Stoffen in den Untergrund in Tiefen von 20 m
unter Gelande.

Baugruben fir zeitlich befristete Baumalnahmen von lGber 6 Monaten mit Eingriffen
bis unterhalb des Grundwasserspiegels oder Grundwasserhaltungen mit Absenkun-
gen der natlrlichen Grundwasseroberflache oder der Grundwasserdruckflache von
uber 1 m bedurfen der Prifung im Einzelfall.

Fir die Verlegung von Abwasserleitungen sind die Anforderungen des DVGW-ATV-
Arbeitsblattes A 142 ,Abwasserkanale und Abwasserleitungen in Wassergewin-
nungsgebieten" zu beachten.

Fir den Wege- und Strallenbau dirfen keine wassergefahrdenden, auswasch- und
auslaugbaren Materialien verwendet werden.

Daruber hinaus sind keine sonstigen wasserrechtlich begriindeten Schutzgebiete (so z. B.
Trinkwasserschutzgebiete) von der Planung betroffen.

Auch das Uberschwemmungsgebiet der Nahe sowie der bei sehr unwahrscheinlichen

Extrem-Ereignissen ("HQ extrem’) potenziell GUberschwemmten Bereiches endet an (6st-
lich) der B 48.

» Die Lage in dem abgegrenzten Heilquellenschutzgebiet und die genannten (abseh-
baren) Auflagen werden als nachrichtliche Ubernahmen / nach anderen gesetzlichen
Vorschriften getroffene Festsetzungen nach § 9 Abs. 6 BauGB im Satzungstext der
Bebauungsplan-Anderung iibernommen, um diese Belange in der verbindlichen Bau-
leitplanung und bei der Realisierung von Vorhaben angemessen berticksichtigen zu
kénnen.

1 "HQ extrem" laut Darstellung im Kartendienst "GEO-EXPLORER’™ des MINISTERIUMS FUR UMWELT,
FORSTEN UND VERBRAUCHERSCHUTZ RHEINLAND-PFALZ
(http://www.geoexplorer-wasser.rlp.de/geoexplorer/application/geoportal/geoexplorer.jsp)
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* Schutzgebiete / -objekte nach Denkmalschutzrecht

Es sind keine denkmalschutzrechtlich bedeutsamen Anlagen von der Plan-Anderung be-
troffen. Das nachstgelegene denkmalgeschitzte Einzelobjekt ist die Salinenbriicke, ca.
230 m nordlich des Plangebietes. Ostlich der B 48 ist das Salinental als Denkmalzone
ausgewiesen.

+ Sonstige Schutzgebiete / -objekte

Das Plangebiet berlhrt dariber hinaus keine weiteren Schutzgebiete nach anderem
Recht.

* Landschaftsplanung:

Im wirksamen Flachennutzungsplan, zu dem die Landschaftsplanung erstellt wurde, wur-
den das Plananderungs-Gebiet und die ndhere Umgebung, wie oben bereits erlautert,
bereits — gemal den damals bereits bestehenden Nutzungsstrukturen - als Bauflachen
dargestellt. Planungsrelevante Aussagen fir den vom Eingriff betroffenen Teilbereich, die
Uber die hier bzw. im Umweltbericht und dem bereits vorliegenden Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag zur Bebauungsplan-Anderung (s. Kap. 6f.) deutlich differenzierter getroffenen
und vor allem aktuelleren Aussagen hinausgehen kénnten, sind demzufolge auch nicht
gegeben, da die seinerzeitige Landschaftsplanung bereits von einer entsprechenden
Nutzung ausging.

+ Biotopkataster Rheinland-Pfalz

In den nérdlichen Rand des Anderungsgebietes ragt der siidliche Rand einer (iber 32 ha

grof3en biotopkartierten Flache: BK-6113-0229-2009 ‘Nahehang westlich Bad Kreuznach

am Oranienberg’.
Gebietsbeschreibung: Der Hang an der Nahe am Oranienberg westlich Bad Kreuznach fallt
steil nach Osten ab und ist mit naturnahen Wéldern bestockt. Man findet ausgedehnte Felsen-
ahornwélder, abwechselnd je nach Lage und Bodenbeschaffenheit Lindenschuttwélder und
Ahorn-Schluchtwélder, sowie kleinflachig Felsenkirschengebiische. Dazwischen sind auch
Eichen-Niederwélder und geméBigte Eichentrockenwélder enthalten. An stidwestlichen Zipfel
des Komplexes sind Eichenwélder mit mittlerem Baumholz und einzelnen alten Bdumen zur
Arrondierung miteinbezogen.
Das Gebiet ist regional bis landesweit bedeutsam insbesondere aufgrund der Felsenahorn-
Trockenwélder und Schluchtwélder im Biotopverbund naturnaher Wélder und Felsbiotope.
Schutzziel: Erhaltung wertvoller Wald- und Felsbiotope fiir eine xerothermophile und silvicole
Flora und Fauna.

In dieser Flache vorhandene Bereiche mit Block- bzw. Hangschuttwaldern (Lindenschutt-

walder) unterliegen dem gesetzlichen Pauschalschutz des § 30 Abs. 2 Nr. 4 BNatSchG.
Diese liegen aber im Plangebiet nicht vor.

(Néhere Erlauterungen siehe Umweltbericht.

* Sonstige planungsrelevante Vorgaben

Das Plangebiet wird von dem unter Bergaufsicht stehenden Solegewinnungsbetrieb
"Karlshalle / Theodorshalle" sowie den auf Sole verliehenen Bergwerksfeldern "Theo-
dorshalle IV und VI" (an deren Grenze) Uberdeckt (s. Abb. 5) Der Betreiber des Sole-
gewinnungsbetriebes ist die GuT Gesundheit und Tourismus fur Bad Kreuznach GmbH.
Das Bergrecht fir die Bergwerksfelder "Theodorshalle 1V und VI" wird durch die Stadt Bad
Kreuznach aufrechterhalten.

Zum Schutz der Bad Kreuznacher Sole sollten im Bereich der Bergwerksfelder grundsatz-
lich die wesentlichen Schutzkriterien von auf’eren Zonen eines Heilquellenschutzgebietes
angewendet werden (so v. a. keine tieferen Eingriffe in den Untergrund uber 20 m Tiefe
und Veranderungen der Grundwasseroberflache tber 3 m Tiefe).
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» Die Lage des Plangebietes in der Fldche des unter Bergaufsicht stehenden Solegewin-
nungsbetriebes sowie des Bergwerksfeldes werden als nachrichtliche Ubernahmen /
nach anderen gesetzlichen Vorschriften getroffene Festsetzungen nach § 9 Abs. 6
BauGB im Satzungstext der Bebauungsplan-Anderung iibernommen, um diese
Belange in der verbindlichen Bauleitplanung und bei der Realisierung von Vorhaben
angemessen berticksichtigen zu kénnen.

Lage des
Plangebietes =

GuT Gesundheit und Tourismus
fiir Bad Kreuznach GmbH

55543 Bad Kreuznach - KurhausstraBe 22-24 - Tel. 0671/99,1430

Solebergwerke "Theodorshalle” und "Karlshalle",
Bad Kreuznach

BERECHTSAMSKARTE
(Darstellung der Salefelder) ...
1 : 2500070 3. 1Lia e

Landesamt #ir ¢

Anlage 3 zum Hauptbetriebsplan vom 23.11.2009

ki ek

£

Abb. 5: ,Berechtsamskarte“ der GuT mit den Bergwerksfeldern.
Der Geltungsbereich ist markiert (unmaRstablich). [Quelle: GuT GmbH)].

[Berechtsame ist ein alter Ausdruck aus dem Bergbaurecht und bezeichnet das Nutzungs-
recht an bestimmten Bergbau- bzw. Grubenfeldern].

Weitere Erlduterungen zu planungsrelevanten Vorgaben aus umwelt- bzw. naturschutz-
fachlicher Sicht sind den diesbezlglichen Ausfihrungen im Umweltbericht (Kap. 6f.) zu
entnehmen.

= Stadt Bad Kreuznach Stand: 02.06.2017 — Fassung zum abschlieBenden Beschluss




9. Anderung des Flichennutzungsplanes Stadt Bad Kreuznach
Begriindung mit Umweltbericht Seite 15

3.3 Informationen zum Untergrund (Boden / Baugrund etc.),
zu Altlasten / Altablagerungen und zur Radonprognose

e Baugrund / Boden

In einem zur verbindlichen Bauleitplanung erstellten Geotechnischen Gutachten werden
bereits konkrete Empfehlungen zur Bauwerksgriindung etc. getroffen. Dies sowie die weite-
ren gutachterlichen Empfehlungen, so insbesondere zur Baugrubenherstellung und —verfiil-
lung sowie zur Wasserhaltung und zu erdbaulichen MaRRnahmen (Einbau und Verdichtung),
sind bei der Realisierung von Vorhaben zu beachten.

Generell sollten darlUber hinaus aber auch die Anforderungen an den Baugrund der DIN
1054 (Baugrund — Sicherheitsnachweise im Erd- und Grundbau), DIN 4020 (Geotechnische
Untersuchungen fir bautechnische Zwecke) und DIN 4124 (Baugruben und Graben - Bo-
schungen, Verbau, Arbeitsraumbreiten) sowie die Vorgaben zur Geotechnik der DIN EN
1997-1 und -2 (Entwurf, Berechnung und Bemessung in der Geotechnik - Teil 1: Allgemeine
Regeln und Teil 2: Erkundung und Untersuchung des Baugrunds) beachtet werden. Diese
Anregung wird auch in den Hinweisen im Satzungstext zur entsprechenden Bebauungsplan-
Anderung aufgefhrt.

¢ Altlasten, Altablagerungen, Altstandorte, schadliche Bodenverdnderungen
oder Verdachtsflachen

Eine im Zuge des o. g. geotechnischen Gutachtens (BAUCONTROL DIPL.-INGENIEURE SIMON
& Nowickl 2016) durchgefihrte orientierende umwelttechnische Untersuchung ergab, bis auf
zwei Proben (dazu s. u.), keine auffalligen Stoffkonzentrationen und somit Z0-Einstufungen

gemaR LAGA-TR-Klassifizierung2.

Lediglich im Bereich des Schurfes 1 (unmittelbar nérdlich des geplanten sidwestlichen
Baukorpers bzw. unmittelbar dstlich des stidwestlichen Predigerseminar-Fliigels; s. Lageplan
auf S. 11 des Gutachtens) wurde in einer Tiefe von 3,0 m bis 4,5 m unter GOK ein erhdhter
pH-Wert festgestellt, der eine LAGA-Einstufung von Z1.2 zur Folge hatte.

Aulerdem wurde im Bereich des Schurfes 4 (zwischen den beiden geplanten 6stlichen
Baukdrpern auf Hohe der dortigen Grenze der geplanten Tiefgarage; ca. 8-10 m 6stlich des
bestehenden Gebaudes H.-Held-Stralle 12; siehe o. g. Lageplan) oberflachennah (zwischen
20 cm und 1 m Tiefe unter GOK) ,zahlbare Teerbrocken® gefunden. Daher wurde fir den
dortigen Boden eine Labor-Sonderprobe veranlasst, die einen erhohten PAK-Gehalt ermit-
telte, sodass das dieser Probe zuzuordnende Material demzufolge in die Einbauklasse
DK Il / Z4 (Deponieklasse Il) einzustufen war.

Im Rahmen des frihzeitigen Beteiligungsverfahrens hatte die Struktur- und Genehmi-
gungsdirektion Nord — Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz
(Koblenz) die Untersuchungen wie folgt kommentiert (Schreiben vom 17.11.2016; Az. 324-
133-00 006.02_04; hier Auszlge):

»(-..) Die in den Bodenproben der aufgeschlossenen Aufschiittungsschichten analysierten
Schadstoffgehalte liegen durchgéngig unterhalb der Priifwerte gemal3 BBodSchV (Direktpfad
Boden-Mensch, Wohngebiete). Die ergdnzend durchgefiihrte Analyse der am Schurf 4 im
Aufschlittungshorizont angetroffenen ,Teerbrocken" (Grobfraktion) weist einen auffélligen PAK-
Gehalt (750 mg/kg) bzw. B(a)p-Gehalt (86 mg/kg) auf. Aufgrund des geringen Massenanteils von
unter 1 % (Baucontrol Dipl.-Ingenieure Simon und Nowicki, Schreiben vom 08.11.2016) liegt auch
der gewichtete B(a)p-Gesamt-gehalt (ca. 1 mg/kg) dieses Aufschiittungsmaterials unterhalb des
Priifwertes gemall BBodSchV (Direktpfad Boden-Mensch, Wohngebiete).

2 | ANDERARBEITSGEMEINSCHAFT ABFALL (LAGA) (2004): Anforderungen an die stoffliche Verwertung
von mineralischen Abféllen. Teil Il: Technische Regeln fiir die Verwertung.
1.2 Bodenmaterial (TR Boden). 0.A.e.O.
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Eine Gefdhrdung dber den Wirkungspfad Boden-Grundwasser ist unter Berticksichtigung des
gewichteten geringen PAK-Gesamtgehaltes (ca. 9 mg/kg) und der geringen Mobilitdt von PAK im
Boden gemél3 ALEX-MERKBLATT 13 ebenfalls nicht zu erwarten. Der fiir die angetroffenen
Aufschlittungen bestehende Verdacht auf das Vorliegen schadlicher Bodenverdnderungen oder
sonstiger Gefahren fiir den Einzelnen oder die Allgemeinheit ist somit ausgerdumt”.

Naheres ist auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung zu regeln.

Darlber hinaus sind fiir das Gebiet des Geltungsbereiches der vorliegenden FNP-Ande-
rung und fur die nahere Umgebung Altlasten, Altablagerungen, Altstandorte, schadliche
Bodenveranderungen oder Verdachtsflachen nicht bekannt.

e Rutschungsgefihrdung

Die Flache liegt auRerhalb von bisher bekannten rutschungsgefahrdeten Zonen.

Auch sonstige Massenbewegungen (Erdfall, Felssturz, Steinschlag, Tagesbruch) sind laut
Kartenviewer des Landesamtes fir Geologie und Bergbau im engeren Plangebiet nicht
verzeichnet [Quelle: http://mapclient.lgb-rip.de/?app=Igb&view_id=6].

e Radonprognose

Gemal der Radonprognosekarte des Landesamtes flir Geologie und Bergbau Rheinland-
Pfalz (Mainz) [s. Karte: http://www.Igb-rlp.de/radonprognosekarte.html] liegt das Plangebiet in
einer Region, in der laut Legende zur genannten Karte in der Bodenluft ein erhdhtes Radon-
potenzial (40-100 kBq / m3) mit lokal hohem (liber 100 kBq / m3) Radonpotenzial in und (iber
einzelnen Gesteinshorizonten festgestellt wurde, das in Abhangigkeit von den jeweiligen Ge-
steinsschichten stark schwanken kann.

Nach Einschatzung des Ministeriums fir Umwelt, Forsten und Verbraucherschutz Rhein-
land-Pfalz lassen aber die bisher in Rheinland-Pfalz gemessenen Konzentrationen den
Schluss zu, dass bei geeigneter Bauausfiihrung praktisch tberall Gebaude errichtet werden
koénnen, die den notwendigen Schutz vor Radon bieten. Mit steigender Radonkonzentration
erhdht sich aber das Risiko einer Erkrankung an Lungenkrebs.

Vom Bundesamt fir Strahlenschutz werden bauliche und sonstige VorsorgemafRhahmen
empfohlen, um den Eintritt von Radon in das Gebaude bzw. sein Einwirken auf den Men-
schen weitgehend zu verhindern.

Um der kommunalen Hinweispflicht nachzukommen und eine hdchst mdgliche Transpa-
renz flr Architekten und Bauherren zu sichern, wurden diese Mallnahmen und weitere Hin-
weise zu dieser Thematik in die Begrindung zum Bebauungsplan und auch in den entspre-
chenden Bebauungsplan-Anderungs-Text (dort unter ‘Hinweise’) aufgenommen.

4. ErschlieBung
41 Verkehr

4.1.1 StraBen / Anbindung Fahrzeugverkehr

Die verkehrsmaRige Anbindung erfolgt Uber die das Plangebiet auch bisher erschliellende,
voll ausgebaute Heinrich-Held-Stralle, die an ihrem nérdlichen Ende — an der Grenze zum
geplanten Wohngebiet - in einer Wendeanlage endet.

Dieser Wendehammer ist bereits so dimensioniert und zugeschnitten, dass auch fur
3-achsige Millifahrzeuge gemanR § 16 Nr. 1 der Unfallverhitungsvorschriften (UVV) ein Wen-
den mit ein- bis hochstens zwei-maligem Zurlicksto3en mdglich ist, wie es auch von der
Berufsgenossenschaft fir Fahrzeughaltungen (BGF) in der Broschire "‘BG-Information (BGI
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5104)° vom Mai 2008 gefordert wird. Die Mullabfuhr dient diese Flache auch bisher bereits
an.

Diese Zufahrt ist geeignet, die Anbindung sicherzustellen (ndheres dazu s. unten, Unter-
punkt ‘Bewertung der VerkehrserschlieBung'.

Die innere ErschlieBung ist auf dem Plangrundstiick sicherzustellen. Es ist vorgesehen,
dass von der Heinrich-Held-StraRe aus unmittelbar die Zufahrt zu der geplanten Tiefgarage
hergestellt wird, welche den ruhenden Fahrzeugverkehr fast vollstandig aufnehmen soll
(dazu s.u., Unterpunkt ‘Ruhender Verkehr’).

Dies ist jedoch auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung — unter Zugrundelegung
konkreter Festsetzungen — abzuarbeiten.

An dieser Stelle sei bereits darauf hingewiesen, dass zur Prifung der Vereinbarkeit der
konkreten Planung von Wohnbebauung an diesem Standort mit den Belangen des Verkehrs
bereits im Vorfeld der Bebauungsplan-Anderung ein Verkehrsgutachten beauftragt wurde,
welches zu dem Ergebnis kam, dass, dass das zugrunde gelegte (in relativ hoher Dichte
geplante) Wohnungsbauvorhaben aus verkehrlicher Sicht unbedenklich ist und das zusatz-
liche Verkehrsaufkommen Uber die bestehenden Stral’en problemlos abgewickelt werden
kann.

4.1.2 StraBenrechtliche Vorgaben / uiberortlicher Verkehr

Die Leistungsfahigkeit des indirekt betroffenen Knotenpunktes der Uberortlich bedeut-
samen Bundesstralte 48 / Burgweg wurde in vorstehendem Kapitel bereits angesprochen;
Genaueres ist aber auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung, anhand der dann konkret
festzulegenden Nutzungsintensitat (Zahl der Wohneinheiten etrc.), zu regeln.

- Bauverbotszone: GemaR § 9 Abs. 1 Nr. 1 BundesfernstralRengesetz (FStrG) dirfen in
einem Streifen von 20 m (gemessen vom auleren Rand der befestigten Fahrbahn)
entlang der B 48 Hochbauten jeder Art nicht errichtet werden; dies gilt auch fur Auf-
schuttungen oder Abgrabungen gréReren Umfangs.

» Im Entwurf der bereits vorliegenden Bebauungsplanung werden keine Hochbauten
oder Aufschiittungen oder Abgrabungen gréfleren Umfangs in diesem Abstand
ermdoglicht; die Bauverbotszone wird somit nicht tangiert.

- Baubeschrankungszone: Dariber hinaus bedirfen Baugenehmigungen oder nach
anderen Vorschriften notwendige Genehmigungen gemaf § 9 Abs. 2 Nr. 1 FStrG der
Zustimmung der obersten Landesstrallenbaubehérde, wenn bauliche Anlagen entlang
der B 48 bis zu 40 Meter, gemessen vom aulleren Rand der befestigten Fahrbahn,
errichtet, erheblich geandert oder anders genutzt werden sollen.

» Dies ist auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung zu regeln. Fiir evtl. Vorhaben in
diesem Bereich wird dann die Zustimmung des Landesbetriebes Mobilitat (LBM)
erforderlich. Allerdings darf gemaf3 § 9 Abs. 3 BundesfernstralBengesetz (FStrG)
eine solche Zustimmung ,nur versagt oder mit Bedingungen und Auflagen erteilt
werden, soweit dies wegen der Sicherheit oder Leichtigkeit des Verkehrs, der Aus-
bauabsichten oder der StralRenbaugestaltung ndétig ist“ Schliellich gelten die Ab-
sétze 1 bis 5 des § 9 FStrG (und somit die vorstehend genannten Auflagen gemal3
§ 9 Abs. 7 FStrG) allerdings ,nicht, soweit das Bauvorhaben den Festsetzungen
eines Bebauungsplans entspricht (§ 9 des Baugesetzbuchs), der mindestens die
Begrenzung der Verkehrsflachen sowie an diesen gelegene Uberbaubare Grund-
sticksflachen enthalt und unter Mitwirkung des Tragers der Stralenbaulast
zustande gekommen ist".

Der Trager der StraBenbaulast wird auch im Bebauungsplan-Verfahren beteiligt.

Sonstige uberortliche Straflen oder entsprechende stralenrechtliche Vorgaben (werden
von der Planung nicht beruhrt.
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4.1.3 Anbindung fuBlaufiger Verkehr / FuBwege

Die fuBBlaufige Anbindung des Plangebietes erfolgt (barrierefrei) ebenfalls Gber die Hein-
rich-Held-Stralle sowie den Burgweg, mit Anbindung an die B 48 mit den nachfolgend
genannten Bushaltestellen sowie FuRwegen Uber den Nachtigallenweg bzw. Uber das
Salinental und die Roseninsel in Richtung Kurgebiet / Stadtmitte bzw. lber das attraktive
Wegenetz des Salinentals in Richtung Bad Munster am Stein - Ebernburg. AufRerdem
befinden sich mehrere ausgewiesene Wanderwege (so z. B. der ,KH 6 zum Rotenfels) in
unmittelbarer Nahe.

4.1.4 OPNV

Die nachste Bushaltestelle ,Salinental” liegt nahe dem Zebrastreifen Gber die B 48 ober-
halb des Freibades und ist somit vom Plangebiet aus fuRlaufig sehr gut (Wegelange ca.
360 m) zu erreichen. Mit der Buslinie 201 besteht eine direkte Verbindung zwischen Bad
Minster am Stein-Ebernburg und dem Stadtzentrum von Bad Kreuznach. Diese Verbindung
wird taglich zwischen ca. 6.00 - 19.30 Uhr im Halbstundentakt angedient. DarUber hinaus
werden einzelne Fahrten der Linie 222 zwischen Bad Kreuznach und Bad Munster am Stein-
Ebernburg angeboten.

4.1.5 Ruhender Verkehr

Der Nachweis ausreichender Stellplatze in Abhangigkeit von der tatsachlich geplanten
Nutzungsdichte ist nach den einschlagigen Vorgaben der Stellplatzverordnung Rheinland-
Pfalz (Zahl, Grofde und Beschaffenheit der Stellplatze fir Kraftfahrzeuge — Verwaltungs-
vorschrift des Ministeriums der Finanzen vom 24. Juli 2000 (12 150 - 4533) (MinBI. S. 231))
im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens zu erbringen.

Gemal dem vorliegenden Entwurf des Bebauungsplanes soll der Stellplatzbedarf aus-
schlielich Uber eine Tiefgarage gedeckt werden, die mit allen Gebauden verbunden ist;
lediglich im Zufahrtsbereich sind einige wenige Abstellplatze fir Not- und Rettungsfahrzeuge
sowie fUr ,car sharing“-Platze vorgesehen, welche zur Gesamtkonzeption dieser Wohn-
anlage gehdren.

4.2 Ver-und Entsorgung

Die ErschlieBung des seit langem (berwiegend bereits als Bauflache genutzten Ande-
rungsgebietes ist auRerdem durch die Anbindungsmaglichkeiten aller erforderlicher Ver- und
Entsorgungsleitungen an bestehende, fiir die geplante Nutzung bereits hinreichend ausge-
legte Anlagen im bzw. im unmittelbaren Randbereich des Geltungsbereiches vollstéandig
gesichert.

Naheres ist im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der konkreten Erschlie-
Rungsplanung zu regeln.

5. Neuausweisungen / Darstellungen der 9. FNP-Anderung

Die Anpassung der (gleichwohl nicht ,parzellen— bzw. flachenscharfen“) Flachen-
nutzungsplanung an die bereits vorliegende Konzeption der Bebauungsplan-Anderung hat
im Wesentlichen die Umwidmung einer Sonderbauflache mit der Zweckbestimmung "Kur™ in
eine Wohnbauflache zur Folge.

Darlber hinaus werden aber im Randbereich der geplanten Wohnbauflache im Bebau-
ungsplan auch Waldflachen in Verbindung mit Flachen fur naturschutzfachliche MalRnahmen
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festgesetzt, die in der bisherigen Sonderbauflache liegen — auch dies wird im vorliegenden
FNP (im gebotenen Prazisionsgrad der vorbereitenden Bauleitplanung und daher geringfligig
abweichend von der kleinflachig sehr stark variierenden Bebauungsplan-Anderung) Uber-
nommen, um diese Bereiche auch in der vorbereitenden Bauleitplanung zu sichern.

Somit umfasst die vorliegende 9. FNP-Anderung die Umwidmung einer

- Sonderbauflache ,Kur® (ca. 0,85 ha) und einer

- Flache fur Wald i. V. m. Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft (ca. 0,12 ha).

in

- eine Wohnbauflache gemaR § 1 Abs. 1 Nr. 1 BauNVO (ca. 0,67 ha),

- Flachen fir Wald gemaR § 5 (2) Nr. 9b BauGB in Verbindung mit Flachen fiir MaRnah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
gemal § 5 (2) Nr. 10 BauGB (ca. 0,30 ha).

Die neuen FNP-Darstellungen werden im Folgenden erlautert.

5.1 Art der baulichen Nutzung

Es wird fiir die zentrale Teilfliche des Anderungsgebietes eine ca. 0,67 ha groke Wohn-
bauflache (W) neu ausgewiesen, um auf einer baulich bereits vorbelasteten Flache einen
kleinen Beitrag zu leisten, den in den Kap. 1 und 4.1 bereits erlauterten Bedarf des Mittel-
zentrums Bad Kreuznach an Wohnraum zu decken. Es sei dazu auf die Ausfliihrungen in den
beiden genannten Kapiteln verwiesen.

Insbesondere aufgrund der Lage im ,Freiluftinhalatorium® Salinental und inmitten von um-
gebenden Strukturen, die von Kur- und Wohnnutzung sowie dem angrenzenden Wald ge-
pragt werden, sollte im Bebauungsplan die Wohnnutzung in den Vordergrund gestellt wer-
den. Sonstige Nutzungen, die auch starkeren Verkehr und sonstige Emissionen hervorrufen
und somit ein héheres Konfliktpotenzial im Hinblick auf die 6kologischen Belange, aber auch
gegenuber den bestehenden Einrichtungen der Kur und auch der neu geplanten Wohnbe-
bauung aufweisen kdnnten, sollten mdglichst ausgeschlossen werden.

Im bereits vorliegenden Bebauungsplan-Entwurf wurde dem bereits entsprochen.

5.2 Flachen fur Wald i. V. m. zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft

Es werden in den westlichen und 6stlichen Randbereichen des Geltungsbereiches Flachen
fur Wald geman § 5 (2) Nr. 9b BauGB Flachen in Verbindung mit Flachen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gemal § 5 (2) Nr. 10 BauGB
in einem Gesamt-Umfang von ca. 0,30 ha ausgewiesen.

Diese Doppelfunktions-Darstellung, die ja bereits im wirksamen FNP grof¥flachig noérdlich
des Plangebietes ausgewiesen ist, begrenzt somit die geplante Wohnbauflache auf den
Bdschungen oberhalb und unterhalb des bisherigen Baukoérpers des Prediger-Seminars.

Diese Umwidmung ist zum einen den artenschutzrechtlichen Erfordernissen, aber auch der
besonderen landschaftlichen Lage am Waldrand im Salinental geschuldet und dient insbe-
sondere der Vermeidung und der Minimierung von okologischen Beeintrachtigungen.

Die hier bereits vorhandenen Waldflachen und die entsprechenden MaRnahmen zu ihrer
Erhaltung, naturnahen Bewirtschaftung und Aufwertung, die im Bebauungsplan konkretisiert
werden, dienen somit auch als ,griine” Pufferflache zur Nahetalklinik im Westen und zur B 48
im Osten. Diese Bereiche weisen neben ihren tier- und pflanzendkologischen Funktionen vor
allem lokalklimatische und stadtbildasthetische Positiv-Wirkungen auf.
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Dies entspricht (im FNP gleichwohl in vereinfachter Darstellung) den Festsetzungen der
bereits genannten Bebauungsplan-Anderung, in der fiir diese Flachen teilweise einfach der
Erhalt der vorhandenen Waldflachen, teilweise aber auch deren Erweiterung bzw. Aufwer-
tung (auch in Form von Waldrandstrukturen oder Offenland-,Wald-Inseln“) und teilweise
auch zusatzliche artenschutzrechtlich begriindete MalRnahmen festgesetzt werden.

Auch der nérdliche Rand des Geltungsbereiches der Bebauungsplan-Anderung ist als
Flache fir Naturschutzmalinahmen festgesetzt. Da sich dies aber mit der auf dieser Teil-
flache im FNP bereits vorhandenen Darstellung deckt, ragt der Geltungsbereich der FNP-
Anderung nicht so weit nach Norden wie der der B-plan-Anderung.

6. Umweltpriufung

Zur angemessenen Berilcksichtigung der Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6
Nr. 7 und § 1a BauGB ist gemalR § 2 Abs. 4 BauGB fur alle Bauleitplane eine Umweltprifung
durchzufihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt wer-
den. Diese sind in einem Umweltbericht (UB) gemal den Vorgaben der Anlage zu § 2 Abs. 4
und § 2a BauGB zu beschreiben und zu bewerten. Der Umweltbericht stellt somit die Ergeb-
nisse der Umweltprifung dar, die in der Abwagung zu bericksichtigen sind.

Der Umweltbericht ist ein selbststandiger Bestandteil der Begriindung zum Bauleitplan.

> Vorbemerkung:

§ 2 Abs. 4 Satz 5 BauGB enthalt eine Bestimmung, die eine Beschrankung des Umfangs
der erforderlichen Ermittlung im Hinblick auf Umweltprifungen in anderen Planungsstufen
ermdglicht: ,Wird eine Umweltpriifung fiir das Plangebiet oder fiir Teile davon in einem
Raumordnungs-, Flachennutzungs- oder Bebauungsplanverfahren durchgefiihrt, soll die
Umweltpriifung in einem zeitlich nachfolgend oder gleichzeitig durchgefiihrten Bauleit-
planverfahren auf zusétzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen beschréankt
werden."

Nach dieser sog. "Abschichtungs’-Regelung soll die Umweltprifung innerhalb einer Pla-
nungshierarchie in dem nachfolgenden Verfahren somit lediglich auf andere oder zusatz-
liche erhebliche Auswirkungen beschrankt werden.

Die Abschichtungsregelung kann aber auch Auswirkungen bei der Aufstellung von
‘héherstufigen™ Planungen haben, indem die Ergebnisse einer vorgenommenen Umwelt-
prufung auf der sich (zeitlich) anschlieRenden Stufe berlicksichtigt werden. So kénnen fir
die Neuaufstellung oder Anderung eines Flachennutzungsplans insbesondere aktuelle
Umweltprifungen fur Bebauungsplane fir das entsprechende Gebiet genutzt werden.
Diese Konstellation liegt im vorliegenden Fall vor, da die Aufstellung der 3. Anderung des
Bebauungsplanes ,Sanatoriumsgebiet Theodorshalle“ (Nr. 11/1A, 3A) bereits am
26.11.2015 beschlossen worden war und diese Planung inzwischen bereits die
Beteiligungsverfahren durchlaufen hat. Zu dieser verbindlichen Bauleitplanung wurde
bereits ein Umweltbericht erarbeitet, welcher die Umweltprifung zu der dort bereits kon-
kretisierten Wohngebiets-Planung nach den Vorgaben der Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und
§ 2a BauGB dokumentiert. Dessen Prifungsumfang entspricht in vollem Umfang den
Anforderungen einer Umweltprifung geman § 2 Abs. 4 BauGB und enthalt entsprechend
auch differenzierte Festsetzungen von Vermeidungs-, Verringerungs- und Kompensa-
tionsmaflnahmen.

Somit kann dieser Umweltbericht — der naturgemal} in einem héheren Detaillierungsgrad
erstellt wurde, als flr die Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung geboten — ebenfalls
als hinreichend detaillierte Grundlage fur die Abwagung im Rahmen der vorliegenden
Flachennutzungsplan-Fortschreibung angesehen werden.

=== Stadt Bad Kreuznach Stand: 02.06.2017 — Fassung zum abschlieBenden Beschluss



9. Anderung des Flichennutzungsplanes Stadt Bad Kreuznach
Begriindung mit Umweltbericht Seite 21

Zusatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen, die dariber hinaus ggf. zu
prifen waren, sind auf Ebene der Flachennutzungsplanung nicht gegeben.

Diese Bebauungsplanung hatte parallel zur vorliegenden FNP-Anderung das
Offenlage-Verfahren durchlaufen, sodass dieser Umweltbericht gleichzeitig
offentlich ausgelegt und auch den zu beteiligenden Behoérden und sonstigen
Tragern offentlicher Belange vorgelegt wurde. Aufgrund der hoheren Detailscharfe
dieser bereits vorliegenden Umweltpriifung auf Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung sei daher an dieser Stelle auf diesen Beitrag (einschlieBlich des ihm
als Anlage beigefiigten Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages) verwiesen.

Im Rahmen der vorliegenden Anderung des Flichennutzungsplanes wird lediglich
eine Zusammenfassung von deren wesentlichen Aussagen und Ergebnissen
aufgefiihrt.

Dieser Umweltbericht zur 3. Anderung des Bebauungsplanes "Sanatoriumsgebiet Theo-
dorshalle* (Nr. 11/1.A, 3 A — 3. Anderung) enthalt samtliche gemaR der Anlage 1 zu § 2
Abs. 4 und § 2a BauGB zu beschreibenden und zu bewertenden Inhalte.

Dies umfasst zum einen

- eine Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bauleitplanes,

- die gesetzlichen und planerischen Vorgaben und ihre Berucksichtigung in der Planung,

- eine Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen (auf die Schutzguter
Mensch, Biotoptypen / Vegetation, Tiere, Boden, Wasser, Klima / Luft, Kultur- und
Sachgiiter, Landschaftsbild / Erholung sowie auf die Wechselwirkungen zwischen den
vorgenannten Schutzgltern und auf die biologische Vielfalt), mit Angaben zum derzei-
tigen Umweltzustand des Plangebietes und der voraussichtlich erheblich beeinflussten
Gebiete etc.,

- eine Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchflihrung sowie bei
Nicht-Durchfihrung der Planung.

> Diese vorstehend genannten Inhalte werden an dieser Stelle nicht nochmals aufge-
fuhrt — es sei dazu auf den genannten Umweltbericht zum Bebauungsplan verwie-
sen.

Daritber hinaus enthalt der Umweltbericht noch

- eine Beschreibung der geplanten Malnahmen zur Vermeidung, zur Verringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen mit Eingriffs-/Ausgleichs-Bilanzierung,

- Angaben zu in Betracht kommenden anderweitigen Planungsmadglichkeiten
- Erlauterungen zur Erarbeitung der Umweltpriifung und zur Uberwachung der erheb-
lichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Bauleitplans auf die Umwelt
- sowie eine allgemein verstandliche Zusammenfassung der Ergebnisse der Umwelt-
prufung.
> Diese vorstehend genannten Inhalte werden im Folgenden (gleichwohl in einer an
den MafBstab der vorbereitenden Bauleitplanung angepassten Form) erlautert.

6.1. MaRnahmen zur Vermeidung, zur Verringerung und zum Ausgleich
der nachteiligen Auswirkungen

In § 1 Abs. 3 des BauGB heil3t es: ,Die Vermeidung und der Ausgleich voraussichtlich er-
heblicher Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes sowie der Leistungs- und Funktions-
fahigkeit des Naturhaushalts in seinen in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe a bezeichneten
Bestandteilen (Eingriffsregelung nach dem Bundesnaturschutzgesetz) sind in der Abwagung
nach § 1 Abs. 7 zu berticksichtigen“. Im Bundesnaturschutzgesetz wird im Rahmen der
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genannten Eingriffsregelung (in § 13 Abs. 1 BNatSchG) vorgegeben, dass erhebliche Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft ,vom Verursacher vorrangig zu vermeiden“ sind,
und dass ,nicht vermeidbare erhebliche Beeintrdchtigungen (...) durch Ausgleichs-
oder ErsatzmaBBnahmen (...) zu kompensieren“ sind (Hervorheb. nur hier).

Diesen allgemeinen Grundsatzen tragt die Planung durch die im Folgenden aufgeflihrten
MaRnahmen Rechnung.

6.1.1 Vermeidungs- und VerringerungsmaRnahmen

6.1.1.1 Minimierung des Versiegelungsgrades

- Wiedernutzbarmachung einer bereits baulich genutzten und somit bodendkologisch
vorbelasteten Flache in einem von Bebauung bereits gepragten und erschlossenen
Gebiet.

- Beschrankung der Bebauungsdichte

(Im Bebauungsplan Verzicht auf zwei Gebédude gegenliber der Vorplanung, nunmehr
nur 5 statt 7 Hauser geplant).

6.1.1.2 Erhalt von Vegetationsbestanden

- Beschrankung der raumlichen Ausdehnung der Bebauung zum weitgehenden Erhalt der
umgrenzenden Gehdlzstrukturen / Waldbestande bzw. Abgrenzung des geplanten
Wohngebietes auf das unbedingt notwendige Mal® und damit Vermeidung der Bean-
spruchung von Lebensrdumen und vergleichsweise hdherwertigen Biotopen.

(Im Bebauungsplan erfolgt dazu die Festsetzung von Erhaltungsbindungen gemaéani
§ 9 (1) Nr. 26b BauGB von insgesamt ca. 5.640 gqm (somit Uber 36 % des Geltungs-
bereiches).

- Erhalt von moglichst vielen pragenden Einzelbaumen und somit Vermeidung des Verlus-
tes von potentiellen Quartiersbaumen fir Fledermause und Schutz wahrend der Bau-
mafinahme gemaf DIN 18920 bzw. nach den Vorgaben der RAS-LP 4.

(Im Bebauungsplan werden die Traubeneiche am Nordrand und ein Feldahorn am Stid-
westrand des Geltungsbereiches zum Erhalt festgesetzt).

6.1.1.3 SchallschutzmalRnahmen

- Prifung durch ein schaltechnisches Gutachten, ob die einschlagigen Richt- und Orien-
tierungswerte sowohl fir den benachbarten Bestand (Immissionen durch die neu
geplante Wohnnutzung) als auch flir die neu geplante Wohnbebauung selbst (Immis-
sionen durch den Stral’enverkehr, durch angrenzende gewerbliche Nutzungen — Hotel,
Klinik, Seniorenzentrum etc.) eingehalten werden. Ansonsten Sicherung der gesunden
Wohn- und Arbeitsverhaltnisse durch entsprechende aktive, passive und / oder plane-
rische MalRnahmen.

(Im Bebauungsplan werden, auf Grundlage eines derartigen Gutachtens, verschiedene
MaRBnahmen zum Schallschutz festgesetzt, die im Folgenden zusammenfassend aufge-
listet werden:

- In den Bereichen, in denen die Vorsorgewerte der 16. BImSchV zur Nachtzeit (iber-
schritten und Schlafrdume angeordnet werden, ist in diesen Rdumen der Einbau
schallgedédmmter Be- und Entliiftungsanlagen oder gleichwertiger MalBnahmen
bautechnischer Art erforderlich.

- Die Rampe zur Tiefgarage ist vollstdndig einzuhausen und mit schallabsorbierenden
Materialien auszukleiden.

- Das Rolltor zum VerschlieBen der Tiefgarage ist in ldarmarmer Ausfiihrung gemafi
dem Stand der Technik zu errichten und am Ende der einzuhausenden Rampen-
zufahrt anzuordnen.
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- Regenrinnen zur Entwéasserung der Tiefgarage und der Rampe sind in ldrmarmer
Ausfiihrung geméaR dem Stand der Technik zu errichten (z. B. mit verschraubten
Gusseisenplatten).

- Die Schallleistung fiir den Auslass der technisch-mechanischen Beliiftung der Tief-
garage darf einen Pegel von LW = 75 dB(A) nicht (iberschreiten und nicht tonhaltig
sein, der einen Zuschlag gemalR TA-Ldrm rechtfertigt. Dieser Auslass muss am
nordéstlichen Ende der Tiefgarage angeordnet werden und einen Abstand von min-
destens 5 m zu den jeweils ndchst gelegenen Wohngebauden aufweisen.

- In den Bereichen, in denen eine Uberschreitung der Tagesorientierungswerte der
DIN 18005 vorliegt, sind AuBenwohnbereiche auszuschlieRen oder lediglich in Form
von verglasten Loggien/Wintergérten zuldssig.

6.1.1.4 ArtenschutzmalRnahmen

- Prifung durch ein artenschutzfachliches Gutachten, ob die Zugriffsverbote des § 44
BNatSchG eingehalten werden; Sicherstellung der Einhaltung der zwingend einzuhal-
tenden und nicht der kommunalen Abwagung unterliegenden artenschutzrechtlichen
Erfordernisse.

(Im Bebauungsplan werden, auf Grundlage eines solchen Artenschutzrechtlichen Fach-
beitrages, verschiedene artenschutzfachlich begriindete MalBnahmen festgesetzt, die im
Folgenden zusammenfassend aufgelistet werden:

- Durchfiihrung von Rodungsarbeiten geméafR § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG aullerhalb
der Vegetationsperiode, d. h. zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29. Februar
zur Vermeidung des Eintreten des Tétungsverbots gemél3 § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG.

- Vermeidung der Toétung oder Verletzung von streng geschiitzten Flederméusen
durch manuelle Beseitigung der potenziellen Quartiere an den Aulenseiten der
Fassaden (Holzverkleidungen, Dachrinnen) vor Beginn der Abrissarbeiten. Mauer-
spalten an den bestehenden Gebduden sind mindestens eine Woche vor dem
Abriss eines Gebédudes derart mit Folie zu verkleben, dass potenziell anwesende
Flederméuse ihr Quartier verlassen, aber nicht mehr einfliegen kénnen. Die Mal3-
nahmen sind im Zeitraum zwischen Mitte Mérz und Mitte Juni in Anwesenheit einer
qualifizierten fledermauskundigen Person durchzufiihren, um eventuell in den Ver-
stecken schlafende und durch die Demontage gestérte Tiere zu bergen und zu
sichern.

- Sofern bis zum Abriss der Gebéude sonstige Offnungen in einem Gebé&ude entste-
hen (so bspw. durch defekte Fenster oder Tiiren o. &.), sind diese zu verschliel3en,
damit das Innere der Gebédude nicht als Lebensraum und Quartier fiir Flederméuse
verfiigbar und erreichbar wird.

- Zur Aufrechterhaltung der vorhandenen Fledermaus-Flugschneisen in Nord-Siid-
Richtung beiderseits des Baufensters ist dortiger Gehdlzaufwuchs am Rand der
Waldbestédnde jeweils so aufzuasten, dass dauerhaft ein Lichtraumprofil von min-
destens 3 m breite Schneise zwischen den Baumkronen und der jeweiligen neuen
Gebéudefassade (westliche bzw. éstliche Baugrenze) erhalten bleibt. Neuer bzw.
aus dem angrenzenden Gehélz in diese Schneise hineinragender Gehdlzaufwuchs
ist bei Erreichen des 3 Meter-Distanzbereiches, jedoch mindestens in dreijdhrlichem
Turnus, entsprechend zuriickzuschneiden.

- Im AuBenbereich des Geltungsbereiches sind zur Beleuchtung mit Mastleuchten nur
Natriumdampf-Hochdrucklampen (HSE/T-Lampen) oder aber méglichst warmweil3
bis neutralweill geténte LED-Lampen (Lichttemperatur max. 4.100 K) zuléssig.
Vermeidbare Abstrahlungen in nicht notwendig auszuleuchtende Bereiche, so ins-
besondere in angrenzende Waldbereiche und in die erlduterten Flugkorridore fir
Flederméuse entlang der Waldrénder sowie in den Himmel sind zu vermeiden
(bspw. durch abgeschirmte Leuchten mit geschlossenem Gehéuse und durch ziel-
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gerichtete Projektionen). Lampen und Leuchten diirfen somit nur von oben nach
unten strahlen; Kugelleuchten o.4. sind somit nicht zuldssig. Die Beleuchtungsdauer
und die Lichtstdrke sind auf das gestalterisch und funktional Notwendige zu
beschrédnken.).

6.1.1.5 Verringerung der lokalklimatischen Beeintrachtigungen

- Erhalt méglichst vieler der klimadkologisch wertvollen Laubbestande (im Bebauungsplan
grol3flachig — auf tiber 36% des Geltungsbereiches — erfolgt).

- Festsetzung einer Dachbegriinung zur Verringerung des Oberflachenwasserabflusses,
Minderung der Abflussmenge, zur lokalklimatischen Anreicherung durch die Baukdrper
(im Bebauungsplan filir Ddcher von Hauptgebduden, von Nebengebduden ab 25 gm
Grundflache sowie fiir die Tiefgarage erfolgt).

- Festsetzung einer Fassadenbegriinung (im Bebauungsplan fiir fenster- und tirlose
Wandfldchen ab 40 m? erfolgt).

- Festsetzung von Flachen mit Pflanzgeboten nach § 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB zur lokalkli-
matischen Anreicherung und zur Minderung der Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes.

(Im Bebauungsplan werden all diese Mallnahmen verbindlich festgesetzt und ihre Umset-
zung somit planungsrechtlich gesichert).

6.1.1.6 MaRnahmen zur Verringerung der orts- bzw. landschaftsbilddsthetischen
Beeintrachtigungen

- Erhalt moéglichst vieler der asthetisch wertvollen Laubbestande (im Bebauungsplan gro3-
flachig — auf tiber 36% des Geltungsbereiches — erfolgt).

- Beschrankung der Zahl der Vollgeschosse (im Bebauungsplan erfolgt: auf Ill bzw. V),
der Geschossflachenzahl (GFZ; im Bebauungsplan erfolgt: auf 0,9) sowie der maxima-
len Gebaudehdhen (im Bebauungsplan als eindeutig definierter Wert in Meter (iber
Normal-Null erfolgt), und somit Sicherung der Vermeidung von Beeintrachtigung auf das
Landschaftsbild durch die Errichtung unmafRstablicher Baukorper.

- Festsetzung der oben bereits genannten Dachbegriinungen auch zur Minderung der
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die Baukoérper (im Bebauungsplan fiir
Dé&cher von Hauptgebauden, von Nebengebduden ab 25 gqm Grundflache sowie flir die
Tiefgarage erfolgt).

- Festsetzung von Flachen mit Pflanzgeboten nach § 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB zur lokal-
klimatischen Anreicherung und zur Minderung der Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes.

- Relativ umfangreiche bauordnungsrechtlich-gestalterische Vorgaben (im Bebauungsplan
v. a. zur Gestaltung von Déachern, Aullenfassaden oder Abstellflachen fiir Miillgefé3e
erfolgt), um asthetisch unerwiinschte Erscheinungen vom Orts- oder Landschaftsbild
moglichst fern zu halten.

(Im Bebauungsplan werden all diese MalRnahmen verbindlich festgesetzt und ihre Umset-
zung somit planungsrechtlich gesichert).

6.1.2. AusgleichsmaRnahmen

Da aullerhalb der fir eine Bebauung Uberhaupt infrage kommenden Flachen des Gel-
tungsbereiches bereits Uberwiegend erhaltenswerte Gehdlz- bzw. Waldflachen (auf den
Bdschungen im Westen und Osten sowie am Nordrand) oder aber (im Siden) Stral’e und
Bebauung folgen, werden im engeren Geltungsbereich nur sehr wenige Spielrdume fir Aus-
gleichsmaflinahmen im Gebiet verbleiben.
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Im Bebauungsplan sind aber dennoch bereits zwei Teilflachen in einem Umfang von (iber
1.700 gm (ca. 11 % des Geltungsbereiches) zu diesem Zweck festgesetzt worden:

1. Flache am Nordrand des Geltungsbereiches
Dort ist eine Flache als naturnahe Offenland-Insel vor den angrenzenden Waldrédndern
zu entwickeln und durch Mahd (ein- bis dreimal jéhrlich) dauerhaft zu erhalten. Bauliche
Anlagen sind in dieser Flédche unzuldssig. Zuléssig ist lediglich ein bis zu 1,50 m breiter,
unbefestigter Weg zwischen den liberbaubaren Flachen bis zum Tor am Nordrand.

2. Flache am Siidwestrand des Geltungsbereiches
In der nach § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB festgesetzten Flache am Sildwestrand des
Geltungsbereiches sind zunéchst das dort vorhandene Wohnhaus sowie die baulichen
Nebenanlagen, einschlielllich der Fundamente, riickstandsfrei zu entfernen und einer
ordnungsgemaéfien Entsorgung zuzufiihren.
Zur Vorbereitung der Pflanzflache ist die entsiegelte Flédche tiefenzulockern und mit
Oberboden anzudecken. Die Fldache ist dann gemall den Vorgaben in Kap. 5.2.3 des
Umweltberichtes und der dortigen Kartendarstellung in Abb. 2 so zu entwickeln, dass
hier eine naturnahe Wald- bzw. Waldrand-Fldche entsteht. Dazu ist zunéchst zu den an-
grenzenden Waldfldchen hin ein ca. 5 m breiter Waldrand im Sinne einer Strauchzone
durch gelenkte Sukzession herzustellen (siehe MalBnahmenplan in o.g. Abb. 2 des Um-
weltberichtes). Im Ubergang der Strauchzone ist ein extensives Griinland durch Einsaat
mit Regiosaatgutmischung herzustellen. Der am Westrand verlaufende Wanderweg ist
zu erhalten. Die Flache ist geméaR den Vorgaben an besagter Stelle des Umweltberich-
tes zu unterhalten.

Aullerdem werden im Bebauungsplan ein Pflanzgebot fiir 3 zusétzliche heimische Hoch-
stamm-Bdume im Wohngebiet sowie Vorgaben zur Dach- und Fassadengestaltung (s. o.)
getroffen.

6.1.3. Externe KompensationsmaRnahmen

Da aber der naturschutzfachliche Ausgleich im Rahmen der Bebauungsplanung voraus-
sichtlich nicht vollstandig im Bereich des Plangebietes erreicht werden kann, sind weitere
Kompensationsflachen an anderer Stelle fir diese Zwecke erforderlich.

Dies kann durch aufwertende MalRnahmen auf entsprechenden Flachen fir Ersatzmal-
nahmen gemal § 1a Abs. 3 Satz 3 i. V. m. § 200a BauGB, durch vertragliche Regelungen
gemal § 1a Abs. 3 Satz4i. V. m. § 11 Abs. 1 Nr. 2 BauGB oder durch Abbuchung von ein-
gezahlten Okokonto-Flachen gemaR § 16 BNatSchG i. V. m. § 8 LNatSchG geschehen.

Dies wurde bereits in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde auf Ebene der
verbindlichen Bauleitplanung geregelt, wo der Kompensationsbedarf differenziert ermittelt
wurde. Im bereits vorliegenden Bebauungsplan-Entwurf soll die externe funktionale
Kompensation (ber die Abbuchung einer Flache aus dem stadtischen Okokonto Wald
gewahrleistet werden.

6.2. Ergebnis der Priifung von in Betracht kommenden anderweitigen
Planungsmaoglichkeiten

[Hinweis: Es handelt sich bei den laut BauGB zu priifenden “anderweitigen Planungsmaoglichkeiten’
nicht um grundsatzlich andere Planungen, sondern um vernlnftiger Weise in Betracht kommende
anderweitige Losungsmadglichkeiten im Rahmen der beabsichtigten Planung, wobei die Ziele und
der rdumliche Geltungsbereich des Bauleitplans zu bertcksichtigen und nicht etwa grundsatzlich
andere Planungen in Erwagung zu ziehen sind].
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In der Begriindung zur vorliegenden FNP-Anderung (siehe u. a. Kap. 1) wird auf die Erfor-
derlichkeit der Planung eingegangen. Die Darstellung der Wohnbauflache stellt keine Neu-
ausweisung ,auf der griinen Wiese*, sondern die planungsrechtliche Sicherung einer Folge-
nutzung (bzw. einer Wiedernutzbarmachung) dieses bereits seit Jahrzehnten baulich
genutzten Innenbereiches und somit eine dkologisch und 6konomisch sinnvolle Nachver-
dichtung in einem von Bebauung bereits gepragten und erschlossenen Gebiet dar, wie es
auch den aktuellen landes- und regionalpolitischen Vorgaben entspricht (z. B. des LEP IV;
Stichwort "Innenentwicklung vor AuRenentwicklung’).

Somit missen fir die in Bad Kreuznach bendétigte Schaffung von Wohnraum entsprechend
weniger neue und bisher unbelastete bzw. unversiegelte Flachen ,auf der griinen Wiese* in
Anspruch genommen werden.

Im Hinblick auf konkrete anderweitige Planungsmoglichkeiten, die tatsachlich in Betracht
kommen / kamen, ist zunachst auf die urspriingliche Konzeption zu verweisen, im Plangebiet
insgesamt 7 (statt der nun vorgesehenen 5) mehrstéckige Hauser zu errichten. Davon wurde
im Entwurf der vorliegenden Bebauungsplanung jedoch abgesehen, da dies eine fiir diesen
Landschaftsausschnitt unangemessene Verdichtung, mit stadtbildasthetischen, aber eben
auch lokalklimatischen Nachteilen, zur Folge gehabt hatte. Aulerdem hatte auch die 6kolo-
gische Bestandsaufnahme ergeben, dass der Eingriff auf den nun in Anspruch genommenen
Bereich beschrankt werden und vor allem die ndrdlichen und nordwestlichen Randbereiche
(zum zusammenhangenden Waldgebiet hin) von Bebauung freigehalten werden sollten.
Schlie3lich sollte auch die zusatzliche Verkehrsbelastung am Rande des ,Freiluftinhalato-
riums“ Salinental auf das nun maximal mdgliche und vertretbare Mal beschrankt und auch
der Eingriff in die Ostlich folgende Bdschung auf ein Minimum reduziert werden. Auch dies
stellt bereits eine wichtige planerische (Vermeidungs-)Malinahme zur Bericksichtigung der
klimaokologischen Belange dar.

Dadurch kann nunmehr auch im FNP eine kleinere Flache als Wohnbauflache dargestellt
werden.

Da die Flache mit Wohnbebauung entwickelt werden soll, ist auch eine andere Ausweisung
als die nun vorgenommene Darstellung einer Wohnbauflache nicht zu erértern.

6.3. Erlauterungen zur Erarbeitung der Umweltprifung
6.3.1 Inhaltliche und raumliche Abgrenzung

Die Abgrenzung der nun im FNP zur Neu-Darstellung vorgesehenen Flachen sowie die
Aussagen des Landschaftsplanes zu diesen und zu den angrenzenden Gebieten bildeten die
Grundlage fur die raumliche Abgrenzung der Umweltprifung. Beeintrachtigungen oder Be-
lastungen der Umwelt, die weiter Uber diese Grenzen hinausgehen, sind angesichts der
geplanten ortgebundenen Nutzung nicht zu erwarten.

Die Abgrenzung der Untersuchungsinhalte beruht auf den einschlagigen Standards der zu
untersuchenden Inhalte, welche durch die baugesetzlichen Vorgaben der zu untersuchenden
Belange des Umweltschutzes, einschliel3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege
in § 1 Abs. 6 Nr. 7 und erganzend § 1a BauGB und in der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a
BauGB, durch die naturschutzrechtlichen Vorgaben des BNatSchG vorgegeben sind.

Zur Anwendung der ‘Abschichtungs’-Regelung gemafl § 2 Abs. 4 S. 5 BauGB hinsichtlich
Differenzierungs-Breite und -Tiefe durch bereits vorliegende Fachplanungen sowie zu den
hier vorausgesetzten Aussagen aus der im Parallelverfahren aufgestellten Bebauungsplan-
Anderung, sie auf die obigen Vorbemerkung in Kap. 6 verwiesen.

Gleichwonhl sind die Auswertung der Landschaftsplanung sowie der anderen in Kap. 3 auf-
gefuhrten umweltrelevanten Vorarbeiten in die vorliegende Umweltprifung eingeflossen.
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Die Umweltprifung bezieht sich nach Auffassung des Planungstragers auf das, was nach
gegenwartigem Wissensstand und allgemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt
und Detaillierungsgrad des Bauleitplans angemessener Weise verlangt werden kann, um
das Ergebnis der Umweltprifung in der Abwagung angemessen und sachgerecht berick-
sichtigen zu kénnen. Noch weiter gehende Forderungen zum Umfang und Detaillierungsgrad
der Umweltprifung gemal § 2 Abs. 4 BauGB sind im Rahmen der bisher durchgeflihrten
Verfahrensschritte auch nicht vorgetragen worden.

6.3.2 Angewandte Untersuchungsmethoden

Technische Verfahren wurden bei der Durchflihrung der Umweltprifung nicht angewandt.
Die Bestandsaufnahme basiert auf den im Rahmen einer Ortsbegehung gewonnenen
Erkenntnissen sowie auf den mehrfachen Begutachtungen des Plangebietes und seiner
naheren Umgebung (einschliellich einer differenzierten Biotoptypenkartierung auf Grundlage
eines Orthofotos sowie einer Fotodokumentation) im Rahmen des Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrages sowie der Umweltpriifung zur genannten Bebauungsplan-Anderung.

Zudem wurden darin auch die einschlagigen Fachvorgaben ausgewertet, die in dem
Beitrag Uberwiegend benannt sind, wie z. B. Biotopkartierung Rheinland-Pfalz, Planung
vernetzter Biotopsysteme, Flachennutzungsplanung und Landschaftsplanung der Stadt Bad
Kreuznach etc..

Zahlreiche Aussagen wurden einschlagigen Grundlagenwerken bzw. Vorlagen entnom-
men, die nicht alle angegeben bzw. zitiert wurden, so z.B. topografische Karten, Luftbilder,
geologische bzw. Boden-Karten, wasserwirtschaftliche Werke, Klimauntersuchungen,
Standortkarten des Landesamtes fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht;
Schutzgebiets-Aussagen und weitere Informationen aus dem Internet (LANIS u.a.) u.v.a.m..

6.3.3 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Besondere Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben sind nicht aufgetreten,
sonstige technische Licken oder fehlende Kenntnisse bei der Zusammenstellung des abwa-
gungsrelevanten Materials wurden nicht festgestellit.

Die verfigbaren Unterlagen reichten aus, um die Auswirkungen auf die Schutzglter im
Hinblick auf eine sachgerechte Abwagung im Mafstab der Flachennutzungsplanung ermit-
teln, beschreiben und bewerten zu kénnen.

6.4. Beschreibung der geplanten MaBRnahmen zur Uberwachung der
erheblichen Auswirkungen der Durchfiihrung des Bauleitplans auf
die Umwelt (Monitoring)

Das sog. Monitoring nach der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB erfasst gemaf Ziffer
3b) schwerpunktmafig die (nicht vorhergesehenen) "erheblichen Auswirkungen der Durch-
flihrung der Bauleitplanung auf die Umwelt".

§ 4c Satz 1 BauGB sieht vor, dass die Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen
Uberwachen, die auf Grund der Durchfihrung der Bauleitplane eintreten, um insbesondere
unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein,
geeignete MalRnahmen zur Abhilfe zu ergreifen. Unvorhergesehen sind Auswirkungen, wenn
sie nach Art und / oder Intensitat nicht bereits Gegenstand der Abwagung waren.

Demzufolge kann das Monitoring im Rahmen der Flachennutzungsplanung allenfalls einen
aulerst geringen Anwendungsbereich besitzen, da die Durchfihrung der Bauleitplanung
allenfalls Baurecht schaffende Planungen vorbereitet, aber keine direkten Auswirkungen auf
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die Umwelt nach sich zieht: So stehen Art und Umfang der Eingriffe bei einer FNP-Fort-
schreibung noch nicht fest; zudem sind weder die konkreten Gegenstande und die Art ihrer
Abwagung auf dieser Ebene absehbar.

Darlber hinaus ist davon ausgehen, dass die Ortsgemeinde von unerwarteten Auswirkun-
gen durch die Fachbehérden im Rahmen von deren bestehenden Uberwachungssystemen
und der Informationsverpflichtung nach § 4 Abs. 3 BauGB Mitteilung erhalt.

6.5. Allgemein verstandliche Zusammenfassung der Ergebnisse der
Umweltprifung

[Hinweis: Die nachfolgenden Ausfiihrungen entsprechen in mehreren Teilen den Aussa-
gen im entsprechenden (gleichnamigen) Kapitel im bereits vorliegenden Umweltbericht
(UB) zur Bebauungsplan-Anderung. Diese geben somit die im Hinblick auf das bereits
geplante Wohnbauvorhaben und die dazu auf B-plan-Ebene getroffenen differenzierten
Festsetzungen konkret zu erwartenden Umweltauswirkungen wieder. Dies dient dazu,
bereits auf Ebene der Flachennutzungsplanung eine relativ differenzierte umwelt- bzw.
naturschutzfachliche Abwagung zu den grundséatzlichen Ausweisungen der FNP-Ande-
rung treffen zu kdnnen. Abschnittsweise werden die Aussagen aus dem UB zum B-plan
hier jedoch an die Erfordernisse der vorbereitenden Bauleitplanung angepasst].

Die flir eine wohnbauliche Nutzung auf den Flachen des ehemaligen Predigerseminars am
nordlichen Ende der Heinrich-Held-Stralke vorgesehene Flache liegt derzeit brach und ist in
einem rechtskraftigen Bebauungsplan aus dem Jahre 1991 als Flache fur den Gemeinbedarf
(kirchlichen Zwecken dienende Gebaude und Einrichtungen) festgesetzt. Der Rat der Stadt
Bad Kreuznach hat daher am 26.11.2015 die 3. Anderung des Bebauungsplanes ,Sanato-
riumsgebiet Theodorshalle“ (Nr. 11/1A, 3A) beschlossen, in dem im Wesentlichen ein Allge-
meines Wohngebiet sowie Gehdlz-Erhaltung-, Wald- und Naturschutz-Flachen festgesetzt
werden.

Im wirksamen Flachennutzungsplan (FNP ist das Gebiet bisher allerdings noch als Son-
derbauflache ,Kur“ dargestellt (s. Abb. 1); auch die sldlich folgenden Bereiche zwischen der
B 48 und dem Wald sind ebenfalls vollstandig so ausgewiesen.

Die vorliegende 9. Fortschreibung des FNP soll den geanderten Planungszielen Rechnung
tragen und umfasst somit die Umwidmung einer

- Sonderbauflache ,Kur” (ca. 0,85 ha) und einer

- Flache fur Wald i. V. m. Flachen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von
Boden, Natur und Landschaft (ca. 0,12 ha).

in

- eine Wohnbauflache gemaf § 1 Abs. 1 Nr. 1 BauNVO (ca. 0,67 ha),

- Flachen fir Wald gemaR § 5 (2) Nr. 9b BauGB in Verbindung mit Flachen fiir MaRnah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
gemal § 5 (2) Nr. 10 BauGB (ca. 0,30 ha).

Die zu erwartenden Auswirkungen auf die wichtigsten umweltprifungsrelevanten Para-
meter werden im Folgenden schutzgutbezogen zusammengefasst.

Die Auswirkungen auf den Menschen resultieren vor allem daraus, dass das Plangebiet
Schallimmissionen, verursacht durch den Verkehr auf der B 48 (Naheweinstralte) sowie die
bestehenden Nutzungen der Heinrich-Held-Stralle und der dstlich angrenzenden Reha-Klinik
Nahetal, ausgesetzt ist. Andererseits werden aus schalltechnischer Sicht die Zufahrt zur
Wohngebiet (zur konkret geplanten Tiefgarage und die geplanten Anwohnerparkplatze) fur
die umliegende Bebauung von Bedeutung sein. Dies ist auf Ebene der verbindlichen Bauleit-
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planung so abzuarbeiten, dass die gesunden Wohn- und Arbeitsverhaltnisse gemall den

einschlagigen Richt- und Orientierungswerten gesichert sind.
Gemdal3 den Ergebnissen einer zur Bebauungsplanung bereits erstellten schalltech-
nischen Untersuchung werden insbesondere im Nahbereich der B 48 Uberschreitungen
der Orientierungswerte geméaf3 DIN 18005 fiir ein Allgemeines Wohngebiet — tags 55
dB(A) und nachts 45 dB(A) — durch die Verkehrsgerdusche prognostiziert. Demzufolge
werden passive MalBnahmen zur Verbesserung der Gerduschsituation erforderlich. Diese
passiven MalBnahmen werden planungsrechtlich durch entsprechende Festsetzungen
gesichert, so dass erhebliche Beeintrachtigungen fiir den Menschen und seine Gesund-
heit ausgeschlossen werden kénnen.

Mit der Realisierung von Wohnbebauung Uber die bisherige Bebauung hinaus sowie durch
die neue Nutzung ist ein Verlust von vorhandenen Biotoptypen verbunden, welche flr die
heimische Tierwelt von Bedeutung sind, der auf Ebene der Bebauungsplan zu prifen, wei-
test mdglich zu vermeiden und zu minimieren, ansonsten aber auszugleichen ist.

Bei den im Rahmen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages zur Bebauungsplan-Ande-
rung bereits erfassten Brutvogelarten handelt es sich liberwiegend um Arten, die gegen-
tiber Stérungen weitgehend tolerant und zudem landesweit verbreitet sind. Gemal3 § 7
Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzte Brutvogelarten wurden innerhalb des Gel-
tungsbereiches nicht nachgewiesen. Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestédnden fiir die Artengruppe der Végel sind eine Rodung von Gehbélzen und die
Baufeldfreimachung lediglich im Winterhalbjahr zuldssig. Die Malinahme wird durch eine
textliche Festsetzung im Bebauungsplan gesichert.

Das bestehende Haupthaus sowie das éstliche Gebédude besitzen auf Grund zahlreicher
Versteckmoéglichmdglichkeiten eine hohe Bedeutung als Fledermausquartier. Die
Gebdude werden von mehreren Arten als Zwischen-und/oder Winterquartier stetig
genutzt. Der Verlust dieser Quartiersméglichkeiten ist aus gutachterlicher Sicht fiir die
genannten Arten auf Grund von deren Gebdudebezug als erheblich zu bezeichnen und
durch die Schaffung von Ersatzquartieren zu kompensieren. Diese sind an den neu zu
errichtenden Gebduden sowie in den angrenzenden Gehdlzbestdnden in einer vorgege-
benen Anzahl zu installieren. Die Gehbélze und Gehblzrénder um die Bestandsgebéude
sind bedeutsame Flug- und Jagdgebiete von mindestens neun Fledermausarten. Durch
die planungsrechtlich im Bebauungsplan bereits gesicherte Offenhaltung von Flugkorrido-
ren als VermeidungsmalBnahme sowie Ausgleichsmal3nahmen im Norden und Siidwesten
des Geltungsbereiches zur Anreicherung der Strukturvielfalt bleibt der Bereich als Jagd-
revier erhalten.

Potenziell vorkommende Arten bzw. Artengruppen wie Haselmaus und Reptilien wurden
bei den gezielten Kartierungen nicht erfasst.

Die Auswirkungen auf die Pflanzenwelt des Geltungsbereiches bemessen sich nach dem
Umfang des Uber den Bebauungsplan neu ermdglichten Eingriffes in den vorhandenen
Vegetationsbestand.

Im  Bebauungsplan werden zum  weitgehenden Erhalt der umgrenzenden
Gehdlzstrukturen / Waldbestdnde eine Beschrdnkung der rdumlichen Ausdehnung der
Bebauung und damit eine Minimierung der Beanspruchung von Lebensrdumen und
vergleichsweise héherwertigen Biotopen gesichert. AuBerdem erfolgt die Festsetzung von
Erhaltungsbindungen von insgesamt ca. 0,56 ha (somit i(iber 36 % des Geltungsbereiches
der Bebauungsplanung). AulBerdem werden die Traubeneiche am Nordrand und ein
Feldahorn am Siidwestrand des Geltungsbereiches zum Erhalt festgesetzt

Soweit im Hinblick auf die Beeintrachtigung des Bodenhaushaltes durch die Realisierung
eines Wohngebietes auf der Neuausweisungs-Flache mehr Boden versiegelt wird, als es
bisher bereits in dem mit mehreren Baukoérpern, mit Garagen, Zufahrten und Wegen vorbe-
lasteten Plangebiet der Fall ist, erfolgt ein irreversibler Verlust von bisher unversiegelter
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Bodenoberflache mitsamt ihren Gunstwirkungen. Der Verlust solchen Bodens ist im natur-
wissenschaftlichen Sinne nicht ausgleichbar, denn Boden ist nicht beliebig vermehrbar, son-
dern braucht sehr lange Entstehungszeitrdume. Diese unvermeidbare Beeintrachtigung ware
somit auszugleichen.
Die Bebauungsplanung ermittelt eine zusétzliche Versiegelbarkeit. Somit kommt es zu
einem entsprechenden Verlust der Bodenfunktionen. Dies wird fiir die Schaffung von
Wohnbauland in Kauf genommen und durch entsprechende Ausgleichs- sowie externe
Kompensationsmalinahmen ausgeglichen.

Sofern das Oberflachenwasser vor Ort (auf der Flache oder in Randbereichen) zurtick-
gehalten und Uber die belebte Bodenzone versickert werden kann, ist aus Sicht des
Wasserpotenzials keine Abflussverscharfung im Vorfluter und damit keine Beeintrachtigung
fur irgendein Gewasser oder eine Reduzierung der bisherigen Speisung des Grundwassers
zu erwarten. Dies kann aber erst auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung auf Basis
konkreter Planungen bewertet werden. Still- oder FlieR-Gewasser sind nicht direkt von dem
Eingriff betroffen.

Im Bebauungsplan wird eine Dachbegriinung (fiir Ddcher von Hauptgebduden, von
Nebengebéduden ab 25 gqm Grundfldche sowie fiir die Tiefgarage) verbindlich festgesetzt,
was bereits der Verringerung des Oberflachenwasserabflusses und der Minderung der
Abflussmenge dient. Zudem ist, mangels geeigneter Versickerungsméglichkeiten im Gel-
tungsbereich, eine technische Riickhaltemalinahme unterhalb des Eingriffsgebietes vor-
gesehen, die im Rahmen eines wasserrechtlichen Verfahrens zu konkretisieren ist.

Die derzeitige lokalklimatische Funktion der Planungsflache ist auf Grund der bereits be-
stehenden Versiegelungen und der sehr beschrankten siedlungsklimatischen Austausch-
beziehungen von eher untergeordneter Bedeutung. Grundsatzlich stellt diese Wiedernutz-
barmachung einer bereits baulich genutzten Flache ja auch eine 6kologisch sinnvolle Nach-
verdichtung in einem von Bebauung bereits gepragten und erschlossenen Gebiet und somit
eine MalRnahme der Innenentwicklung dar, die einer baulichen Entwicklung “auf der griinen
Wiese™ auch im Hinblick auf den Klimaschutz vorzuziehen ist. Trotz der Lage im ,Freiluft-
inhalatorium® Salinental und somit abseits vom Stadtzentrum bewirkt die erlauterte fulllaufige
Nahe zu Bushaltestellen, dass - aulder hervorragenden Anbindungen Uber nahe und attrak-
tive Radwege — auch eine gute Anbindung tber den OPNV gewabhrleistet ist, welche zumin-
dest zu einer Minderung des zusatzlichen Verkehrs beitragen sollte.

Im Rahmen der im Bebauungsplan festgesetzten Begriinungsmalinahmen im Plangebiet
entstehen zusétzliche Griinstrukturen, die mittel- bis langfristig bioklimatisch gilinstig wir-
ken. So wurden fiir alle Gebdude, Nebenanlagen und die Tiefgarage Dachbegriinungen
verbindlich vorgeschrieben, die gemeinsam mit den festgesetzten Pflanzgeboten und den
AufwertungsmalBnahmen auf zwei Ausgleichsflachen die zusétzlichen, vergleichsweise
geringfiigigen Beeintréchtigungen (jeweils kleinflachig Verlust von Kaltluft produzierenden
Flachen und von inzwischen laubreichen Strukturen, geringfiigige Erhéhung der
Wiérmebelastung etc.) ausgleichen.

Die Auswirkungen auf Kultur- und Sachgiiter sind in diesem Plangebiet als unerheblich
einzuschatzen. Bau- oder Bodendenkmale sind im Plangebiet nicht bekannt.

Die zuklnftige Wohnbebauung wird das Orts- und Landschaftsbild naturgemafl veran-
dern. Der Grad der Veranderung ist aber abhangig vom Mal3 der baulichen Nutzung und von
gestalterischen und griinordnerischen Vorgaben im Bebauungsplan.

Durch die bereits getroffenen Festsetzungen in der Bebauungsplan-Anderung kénnen die
neuen Baukdrper etwas héher ausfallen als die bisherigen des Prediger-Seminars. Eine
stadtbilddsthetisch wirksame Beschrédnkung der AulRenwirkung der Baukdérper wird jedoch
durch die Festsetzung einer Maximalhéhe (als absolute Héhe) sowie die Beschrénkung
der Zahl der Vollgeschosse erzielt. Diese werden unterschiedlich fiir die hangseitige
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(westliche) und die talseitige (6stliche) Bebauung in der Planzeichnung festgesetzt, um
eine an die Hanglage angepasste und héhengestaffelte Baukdrper-Kubatur zu gewéhr-
leisten. Auf Grund der Lage inmitten von Waldbestdnden, der festgesetzten Héhen sowie
der planungsrechtlich gesicherten Dachbegriinungen wird das geplante Wohngebiet
lediglich eine untergeordnete AuBenwirkung aufweisen, zumal die bestehende 8-ge-
schossige Rehaklinik im Westen als erhebliche Vorbelastung mit deutlich stérkerer Land-
schaftsbildiiberprdgung zu werten ist. Diese ragt weit aus dem Waldgebiet heraus und er-
zielt eine vergleichsweise gro8e Fern- und somit AuBBenwirkung. Unmittelbar siid-siid-
westlich des Geltungsbereiches befinden sich die langgestreckten Baukérper des Senio-
renheims, die durchweg 6 Vollgeschosse aufweisen. Somit wird durch die getroffenen
Festsetzungen zur Geschossigkeit sowie zur maximalen Héhe der baulichen Anlagen (fiir
die im rechtskréftigen Bebauungsplan bisher keine Vorgabe galt) gewéhrleistet, dass sich
die neuen Baukdrper in die jeweils benachbarten baulichen Strukturen einfligen bzw. sich
diesen sogar liberwiegend mehr oder weniger deutlich unterordnen.

AuBerdem dienen relativ umfangreiche bauordnungsrechtlich-gestalterische Vorgaben (so
v. a. zur Gestaltung von Dé&chern, AuBBenfassaden und Abstellflachen fir Miillgefél3e)
dazu, &sthetisch unerwiinschte Erscheinungen vom Orts- oder Landschaftsbild méglichst
fern zu halten.

Dartiber hinaus ist anzumerken, dass aufgrund der getroffenen Erhaltungsbindungen fiir
die eingewachsenen und damit bereits aus hohen Bdumen bestehenden Waldfldchen die
neuen Baukdrper ohnehin nur in siidliche Richtung (der Heinrich-Held-Stral3e) eine stér-
kere AuBBenwirkung entfachen kénnen, da auf den (brigen Seiten der Baumbestand die
Baukorper fast vollstdndig (sogar in den laubfreien Monaten noch sehr stark) abschirmt.
Erhebliche Beeintrdchtigungen auf das Schutzgut Landschaft lassen sich demnach aus-
schlie3en.

Flr zusatzliche, Uber das bisher zuldssige Mal} hinausgehende Eingriffe in Natur und
Landschaft sind entsprechende KompensationsmaBnahmen vorzunehmen.
Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes werden zwei Ausgleichsmal3-
nahmen festgesetzt. Das ehemalige Wohngebé&ude sowie die versiegelten Nebenfldchen
im Siidwesten werden entsiegelt und kénnen als Pflanzenstandort zukiinftig genutzt wer-
den. Es ist in diesem Bereich die Schaffung eines Waldrandes in der Gr68enordnung von
ca. 220 gm sowie die Herstellung eines extensiv genutzten Griinlandes in der Gréen-
ordnung von (iber 600 qm vorgesehen. Im Norden des Geltungsbereiches ist auf einer
knapp 500 gm grolRen Fldche ebenfalls die Schaffung eines extensiv genutzten Griinlan-
des festgesetzt. Beide MalBnahmen sollen neben dem teilweisen Ausgleich fiir die
Schutzgtiter Boden und Pflanzen vor allem die Habitatbedingungen fiir Flederméuse for-
dern, denen durch diese Offenlandstrukturen inmitten des von Gehdlzen umgebenden
Gebietes Mdglichkeiten zur Jagd offengehalten werden.
Die zur Kompensation erforderlichen MalBnahmen kdnnen nicht vollstdndig im Geltungs-
bereich des Baugebietes vorgenommen werden. Das ermittelte Defizit soll durch die
Abbuchung einer ca. 0,5 ha gro3en Teilfliche vom Okokonto der Stadt Bad Kreuznach
gedeckt werden.

Bei Beachtung der in Kap. 6.1f. aufgefihrten Vermeidungs- und Verringerungsmafinahmen
im Rahmen nachgeschalteter Planungen (Bebauungsplan) ist davon auszugehen, dass die
Realisierung eines Wohnbaugebietes auf der neu ausgewiesenen Wohnbauflache keine
erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt und die Schutzgiter des Plangebietes haben wird,
die nicht entscheidend gemindert oder kompensiert werden kénnen.
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Die vorliegende Begriindung ist Bestandteil der Flachennutzungsplan-Anderung.

Bad Kreuznach, den

Oberburgermeisterin Dr. Heike Kaster-Meurer
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1 Projektheschreibung

Das Architekiurbiiro Jacobi + Wolffs plant im Auftrag des Bauhemen Salinenpark GmbH auf
dem Galinde des ehemaligen Predigerseminars in Bad Kreumach den Meubau von flinf
unterkellerten Wohnkomplexen mit insgesamt 59 Wohneinheiten inkl. einer Tiefgarage mit
100 Stelipldtzen. Die Neubauten sind bis auf das nordastliche Gebaude (3-geschossig) als 4-
geschossige Gebdudekomplexe geplant. Die Kellergeschosse werden in Stahlbetonbauwel-
s@ ausgeflhr.

Bei dem Baugrundstiick handelt es sich um ein derzeit noch bebautes Gelinde mit mittlerar
Hangneigung Richtung Osten. Das Grundstiick liegt auf GeldndehGhen zwischen ca.
121,9 mNN und 129,8 mNN. Die Gebiude des ehemaligen Predigerseminars warden fiir
dieses Bauvorhaben noch zurlickgebaut. Die bestehende Nachbarbebauung (Hotel sowie
Reha-Klinik) liegen nach unserer Einschitzung in ausreichendem Abstand zu diesam Bau-
vorhaben.

Gemal: den gemachten Angaben ist derzeit ein Lastabtrag dber eine Flachengnindung als
Bodenplatte geplant. Die geplante Griindungsebene liegt bel etwa 123,20 mNN. Aufgrund
der unterschiedlichen Geldndehdhen im Bareich der geplanten Grindungsflachen sind um-
fangreiche Erdarbaiten afordedich.

Das sidwestliche Geb&ude (Nr. 1) liegt im Bereich von Gelindeh&hen zwischen ca.
127,0 mNN und 129,8 mNN (Bodenabirag zwischen 3,8 m und max. 6 6 m).

Dia Gelandehfhen im Bereich des nordwestlichen MNeubaus (Nr. 2) llegen zwischen
126,7 mMNN und 1272 mNN (Bodenabtrag zwischen 3,5 m und max. 4,0 m).

Im Bereich des nomdlichen Gebdaudes (Nr. 3) ist aufgrund der Geldndeh@hen zwischen ca.
125,0 mNN und 128, 4 mNN ein Bodenabtrag von 1,8 m bis max. 5,2 m erforderlich.

Das norddstiche Gebiude (Nr. 4) liegt auf Geldndehthen zwischen ca. 122,5 mNN und
124,5 mNN (Bodenabirag max. 1,3 m, Bodenauftrag ca. 0,7 m).

Die Geldndehdhen im Bereich des slidbstlichen Gebdudes (Nr. 5) belragen zwischen ca.
121,9 mNN und 126,4 mNN (Bodenabtrag max. 3,2 m, Bodenaufirag ca. 1,3 m).

Zum Zeitpunkt der Berichisausarbeitung lagen Gebaudeschnitte in Verbindung mit dem Gea- .
landeverlauf im Bestand noch nicht vor. Zudem wurde ein Lasten- und Fundamentplan zum i
gegenwartigen Planungsstand noch nicht erstellt. Sobald die vorgenannten Unterdagen vor-

":!jfm sind die in dem vorliegendan geotechnischen Bericht gemachten Angaben zu dber-

pridfan.

2 Planunterlagen/benutzte Unterlagen

Folgende Unterlagen wurden seitens des Architekturblire Jacobi + Wolffs per Mall zur Verfii-
gung gestelit bzw. folgende zitierte Literatur wurde bei der Bearbeitung herangezogen:
[1]  Ansichten, Auszug aus der Liegenschaftskarte, Lage- und Hohenplan, Ubersichtsplan
[2] Empfehlungen des Arbeitskreises "Baugruben" (EAB), Verlag Emst & Sohn
[3] Geologische Karte von Hessen, Blatt Wallstein — Bad Kreuznach, Darmstadt, 1926
[4] Gutachtliche Stellungnahme, MNeubau eines Altenpflegeheimes, Heinrich-Held-
Strale, 55545 Bad Kreuznach, Baugrundinstitut Dr.-Ing. Westhaus GmbH, Mainz-
Kastel, vom 27. Juli 2006
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i 3 Aufirag

I Unser Institut wurde auf der Grundlage unseres Angebotes mit der Durchfiihrung der ange-
. botenen Leistungen per Mail am 12.02.2016 beaufiragt. Die Gelandearbeiten und Probe-
nahmen fanden am 22.02. und 23.02.2016 statt.

In dem vordiegenden geotechnischen Bericht werden vomehmlich Aussagen zu den Unter-
grund- und Wasserverhdlinissen in Bezug auf die anstehenden Grindungsarbei-
ten/Abtragung von Bauwerkslasten getdtigt. Weiterhin wurden orientierende umwelttechni-
sche Untersuchungen im Hinblick auf die Verwertung von im Zuge der Bautitigkeit anfallen-
dan Béden durchgeflihrt, In Anbetracht des Planungssiandes kénnen derzeit nur allgameina
Angaben zur Herstellung der Bauwerke (Baubehelfe im engeren Sinne) gamacht wardan.

Weitergehende Informationen beziiglich des betreffenden Grundstiickes liegen gemal den
uns gemachten Angaben nicht vor. Die grundsatzliche Eignung zur Bebauung wird voraus-
gesetzt. Eine weitergehende Untersuchung z.B. nach Altlasten oder Kampfmittel (beh&rdli-
che Anfragen aligemein) war nicht Gegenstand des Untersuchungsauftrages. Magliche noch
nicht vorhersehbare schadenstrachtige Umwelteinflisse sind ebenfalls im Griindungsvor-
schlag nicht einkalkuliert.

4 Gelindearbeiten

Zur Erkundung der Untergrund- und Wasserverhdltnisse sowia zur Probanahme wurden in
insgesamt 5 Messstellenbaralchen Aufschlilsse durchgefiihrl. Die Bodenansprache arfolgle
mittels Baggerschiirfen bis in eine Tiefe von mindestens 4,0 m unter Gelédndeoberkanta. Die
Lagerungsdichte bzw. die Konsistenz der Béden wurde handisch in Verbindung mit den kor-
respondierend zu den Schirfen nach DIN EN IS0 22478-2 angelegien Rammsondierungen
(Tiefe bis ca. 6,0 bis 8,0 m unfer Ansatzpunkt der Sonde) abgeleitet.

Die Lage der Messsiellen kann dem beigefigten Lageplan entnommen wearden.

Bei der Festlegung der Aufschlussbereiche musste die Bestandsgebiude-Situation und die
Lage dar Ver- und Entsorgungsleitungen mit berlicksichtigt werden. Zudem wurde die Lage
der Aufschlusspunkte aus dem Vorgutachten [4] mit in die Batrachtung mit einbazogen.

5 Untersuchungsergebnisse

5.1 Untergrund- und Wasserverhdltnizssa

In den Messstellenbereichen von Schurf 1 bis Schurf 4 steht unterhalb des Oberbodens bis
in einer Tiefe von 0,4 m (Schuwf 2) bis 3,0 m (Schwrf 1) unter Gelandecberkante ein aufgefiill-
ter Schicht-Horizont mit Mauverwerkskomponenten, Beton- und Estrichbatonbruchstlicken,
Ziegel (Schicht 1, Auffiillung) an.

Ab der vorgenannten Tiefe bis zur Endtiefe von 4,5 m unter Ansatzpunkt wurde im Messstel-
lenbereich von Schurf 1 ein rotbrauner schwach schiuffiger, schwach toniger, sandiger Kies,
verainzelt mit Steinen und Blicken bis 30 cm Kantenldnge (Schicht 2, Hangschutf) aufge-
schlossen.

Im Aufschlussbareich von Schurf 2 steht unterhalb der Aufflllung bis in eine Aufschlusstiefe
von 2,1 m unter Ansatzpunkt ein rotbrauner schwach loniger, sandiger, kiesiger Schiuff
(Schicht 3, Hanglehm) an. Ab vorgenannter Tiefe wurde bis in eine Tiefe von 4.7 m unter
GOK ein rotbrauner schluffiger, schwach toniger, sandiger Kies, vereinzelt mit Steinen und
Biicken bis 30 cm Kantenlénge erbohri.
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Im Aufschlussbereich von Schurf 3 und 4 folgt unterhalb der Auffillung bis in eine Tiefe von
3.5 m bls 41 m unter GOK ein hellbrauner toniger, schwach kiesiger Sand und Schiuff
(Schicht 4, LoB/LéRlehm). In Schurf 3 folgt in vorgenannter Tiefe ein rotbrauner schwach
toniger, sandiger, schiuffiger, Kias.

Im Messstallenberaich von Schurd 4 steht im Tiefenbereich von 3,5 m bis 4,7 m unter GOK
&ln rotbrauner schwach toniger, schluffiger, kiesiger Sand an.

Im Aufschiuss von Schurf 5 steht unterhalb des Oberbodens bis in eine Tiefe von 0,7 m ein
rotbraunar toniger, sandiger Schiuff an. Unterlagert wird diese Schicht bis in die Endtiefe von
4,0 m unter GOK von ainem hellbraunen sandigen, schiuffigen, steinigen Kies.

In unmittelbarer Nahe zu den Baggerschiifen wurde je eine Rammsondierung (DPH 1 bis
DPH 5) gemal DIN EN IS0 22476-2 angelegt. Die Schlagzahlen bestitigen in Grenzen die
im Feld vorgenommene Bodenansprache. Bai Ansatzstelle DPH 1 liegt der Eindringwider-
stand im Bareich der Aufflillung bis zu einer Tiefe von ca. 3,0 m unter GOK zwischen Ny = 1-
8 Schlégen. Danach kammt es bis zur Endtiefe von 8,0 m unter Ansatzpunkt zu einem An-
stieg der Schlagzahlen mit Schwankungen auf etwa N, = 5-32 Schidge.

Im Bereich der Sondieransatzstalle DPH 2 liegen die Schlagzahlen bis In eine Tiefe von 2,9
m untar GOK zwischan Ny, = 1-11 Schldgen. Danach kommt es bis zu einer Tiefe von 5,8 m
unter Ansatzpunkl zu elnem Anstieg des Eindringwiderstandes auf Ny = 10-41 Schidge. An-
schiieffand nehmen die Schlagzahlen bis zur Endtiefe auf Ny = 2-12 Schidge ab.

Im Messstellenbereich von DPH 3 liegt der Eindringwiderstand unterhalb der Auffiillung bis
3,0 m unter Ansatzpunkt zwischen Ny, = 1-6 Schlégen. Ab vorgenannter Tiefe steigen die
Schlagzahlen bis zur Aufschlusstiefe von 6,9 m unter GOK mit Schwankungen auf Ny = 2-46
Schidge. In der Endtiefe von 7.0 m unter GOK ist aufgrund von Rammhindemissen kein wai-
terer Sondierfortschritt maglich.

Im Bereich von Ansatzstelle DPH 4 llegt der Eindringwiderstand bis in eine Aufschlusstiefe
von 2,2 m unter Ansatzpunkt mit Schwankungen zwischen Ny, = 2-22 Schldgen. Ab vorge-
nanntar Tiefe bis in die Aufschlusstiefe von 6,3 m unter GOK nehmen die Schiagzahlen ab
auf Ny, = 2-13 Schlage. Bis in die Endtiefe von 6,6 m unter Ansatzpunkt steigt der Eindring-
widerstand auf Ny, = 20-100 Schlige (kein weiterer Sondierfortschritt méglich).

Bei Ansatzsielle DPH 5 liegt der Eindringwiderstand bls in einer Tiefe von 1,1 m unter GOK
zwischen Ny = 1-7 Schidgen. Ab vorgenannter Tiefe nehmen die Schlagzahlen bis in eine
Aufschlusstiefa von 5.2 m unter Ansatzpunkt auf My, = 8-35 Schldge zu. Anschlietend sinken
die Schlagzahlan mit leichlen Schwankungen auf Ny, = 2-18 Schlagen (im Miitel bei ca. Ny, =
7 Schisge).

Die detaillierte profiltechnische Aufnahme der Schife sowie die Rammprotokolle kénnen der
Anlage entnommen werden.

5.2 Laborversuche

Aufgrund der vorgesehenen Bauweise und unseren regionalgeclogischen Erfahrungen wur-
de sich auf die Bestimmung des Wassergehaltes nach DIN 18121, die Bestimmung der
KomgroBenverteilung gemalk DIN 18123 sowie auf die Bastimmung der Konsistenzgrenze
gemalk DIN 18122 beschrinkt. Die Dokumentation der Untersuchungsergebnisse kann der
Anlage zu diesem Bericht entnommen werden.
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5.3 Bodenkennwerte

Im Hinblick auf das Bauvorhaben wurden auf der Grundlage der Feld- und Laborversuche
sowie vorliegenden Erfahrungswerten und im Hinblick auf das Bauverhaben, folgende orien-
tierende Kennwerte und die Eigenschaften der aufgeschlossenan Béden/Baustoffe, abgelei-
tet.

Tabelle 1: Zusammenstellung der Bodenkennwerte und Bodeneigenschaften

= : %g § E : -1 i‘ =
5 2 A A et
= s B (e 5
k- s &’ E| §3
E o (59 i E. E E w ‘
[glem™ | [kNim®) [*] MNim’] '
E'd','lid"‘ Auffiliung 1820 | 0 275 515 Fa 34
ng;” | Hanglehm/Hangschutt | 1821 | 05 | 275300 | 3050 F2 | 34®
Schicht Lsaésslehm, .. N
. e 1820 | 510 |275300| 10418 F3 4
1) Dig Homogenbergiche entsprechen den jewsilip erkundeten Bodenschichten zur umiassenden Beschrebung bei g

mem maglicherseise getrennten Aushau enzelnar Schichtanprofie. Einstufung gemaEl DIN 18300 - Ausgabe Sep-
tambar 2012 & Gamét DIN 18300 — Aesgabe August 2015 - 51 in Anbatrechi der Baureeisa das Projekifeld nach der
Schichtanfelge In 3 Homogenbaralche einzuballen: Homagenbereich 1 [Schicht 1, sehe Zifer 4.7 ung Tabels 7), Ho- |
mogenbergich 2 {Schicht 3+3, sighe Zifer 4.1 und Tabele 1) und Homogenbargich 3 (Schicht 4, siahe Ziffer 4.1 wnd

Tabeaiia 7).

Zur Festlegung der Homagenbersiche ist sin Abgleich mit der Planurg und Ausschreibung notwendig, um dann final
eing Leisiungsbeschredbung mit entsprechenden (pageberenfalls susammangefassien) Homoganbareichen aufzu-
stallen. Es wird an dieser Stelle vorsorglich darsuf hingewissen, dass s hirgichiich der Abgrerzung der Homogen-
berelche keine festgalagtan Vargaben gibt.

2) Je nach Gerdllsitualion brw. minerafisshenm Verbund (2u ofientierende Bewerturig Moo o > 30 Schilige)

5.4 Bodeneigenschaften

Im Hinblick auf das Bauvorhaben wurden auf der Grundlage der Feldversuche, bodenme-
chanischen Laborversuche und vorliegenden Erfahrungswerien sowie Literaturangaben,
folgende crientierende Eigenschaften der aufgeschlossenen Biden abgeleitet
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Tabelle 2: Zusammenstellung der Bodeneigenschaflen

il i f *i E -1 "E: ; i 3
SF | 5| &3 MR 3 (5. @ |35
3 o] s SRR ate ] 5 £E | 2
.!.'?I-E E ::.'_ ¥ h } H‘-‘F i | E %I
Auffiilbung TLsU® = <5 = 30 hoch hesch F3 Main |
Hanglehm TE?_:'.‘I. <1 10*™?| <5 | <30 | ming mittal F3 | Nein"
Hargschutt GuUr | <1x10*™7| <5 =30 | mial | gerdng | F2-F3| Ja®
LA
Lt ehm T ® 1)
e Ko TLUTM | =1=10Q <5 <1 hoch - F3 | Main
tenz

> j;?av:h "-"é;'wa'rdum;smladt. Zu bautechnischen feecken nur in Yerbindung mit Zussizmafnahmen
{z.B. Zugabe sines hydraulisch wirkenden Bindernittals)
7 & nach Verwendungszwesck

6 Orientierende Umwelttechnische Untersuchung

Ausgewdhite Mischproben wurden dem Labor Agrolab zur chemisch-analytischen Untersu-
chung zugefilhrt. Die Ergebnisse dieser Untersuchung kinnen den als Anlage beigefigien
Priffberichten bzw. der nachfolgenden Zusammenstellung entnommen werden.

Tabelle 3: Probenbezeichnung und Analysenumfang

Tiefenbersich Material nach Augen- | Analysenum-
Messstellenbersich | Laborprobe [m uGOK] Sy i
Sohurt 1 SP1 0,4-3,0
sP2 3.0-4.5
sP 3 0.4-21
ot SP 4 214,7 siehe profiltechnische | O TR
Schufs 5P & 0,715 Sl
SP & 0,2-1,0 |
Schurf 4 m PAK. nach
PAK SoP 0,2-1,0 EPA

' ZBhlare Tearbrockan® innerhslb der Bodanmatrix
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Tabelle 4:  Klassifizierung nach LAGA TR
Ei ng in
| ks zur Etl-:rmm riwan- muﬂhﬁ;mm s ﬂrﬁ::&mt
I 5P1 - = o
SP 2 pH-Wert 9,51 Z12
SP3 - - Z0
5P 4 - = Zo
8FP& - - Z0
s5P6 - - Z0
PAK SoP PAK 750 mglkg T ORWize |

Der bis in @ine Tiefa von max. 4,7 m unter GOK anstehende Bodan wurde im Hinblick auf die
Verwertung auf den Parameterumfang nach LAGA TR untersucht, Hierbei wurden im Zuge
der Untersuchung der Proben SP 1 und SP 3 bis SP 6 keine auffilligen Stoffkonzentrationen
nachgewiesen. Im Bereich des Schurf 1 wurde in einer Tiefe von 3,0 m bis 4,5 m unter GOK
ein erhdhter pH-Wert festgestellt Demzufolge ist das der Probe zuzuordnende Material in
die Einbauklasse Z 1.2 sinzustufen. Aufgrund von zdhlbaren ,Teerbrocken” wurde im Be-
reich von Schurf 4 in einer Tlefe zwischen 0,2-1,0 m unter GOK an einer Sonderprobe ain
arhihtar PAK-Gehall festgestallt. Das der Probe zuzuordnende Materal ist demzufolge in die
Einbauklasse DK Il / Z 4 einzustufen.

7 Bauwerksgriindung

7.1 Allgemeines

Wie bereits unter Ziffer 1 baschrieben, sieht die Planung einen Lastabtrag lber eine FI&-
chengrindung als Bodenplatte vor, Zum Entwurf des Griindungsmaodels sind nach Auswer-
tung der Feld- und Laborversuche sowie den vorliegenden Planunterlagen folgende Punkte
von entscheidender Bedeutung:

1. Die Untergrundverhilinisse und die Lagerungsverhdltnisse der aufgeschlossenen
Boden in den Messstellenbersich 1, 2, (3) und 5 kinnen aus geolachnischer Sicht
durchaus als dhnlich oder vergleichbar eingestuft werden. Im Gegensatz dazu wur-
dan im Messstellenberaich (3) und 4 davon abweichande Verhdltnisse erkundet,

2. Dem Gelandeverauf und der baulichen Anordnung der Gebdude sind unterschiadli-
che Abtragstiefen und Awuffiillungen geschuldet. Demzufolge sind unter Umstinden
unterschiadliche Vor- bzw. Zusatzbelastungen® des Baugrundes durch Bodenaufirag
bzw. -abtrag zu berlicksichtigen.

3. Die noch nicht abschliefend vorliegende Situation der Bestandsgeb&ude in Bezug
auf die Neuplanung und die Gelandesituation
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7.2 Grindungskonzept
7.21 Gebdaude

Gebdude 1-3

Die Gebdude liegen nach Auswertung des Geldndeaufmales vomehmlich im Plateaube-
relch”. Es ist ein nahezu voliflachiger Abtrag von mehr als 3,0 m notwendig. Lediglich im Be-
relch von Haus 3 betrigt in einem Teilabschnitt die Abtragstiefe htchstens 1,8 m (125 mNN).
Die Auswerfung der Untergrundverhiiitnisse weist bis in eine Tiefe von 3,0 m nur bedingt
zum Lastablrag geeignete Boden aus. Daher ist fir die betreffenden Gebdude eine Min-
destaushublisfe von 3,0 m edorderlich. Zudem ist unterhalb der Bodenplatte ein Bettungs-
polster in alner Dicke von mindestens 0.5 m (die tafsdchlich erforderiiche Dicke des Bet-
tungspolsters wird baubegleitend im Rahmen der geotechnischen Fachbegleitung fesigelegt)
mit einem seitlichen Uberstand ab Auenkante Bodenplatte von ca. 1,0 m vorzusahean. Zur
Herstellung des Beftungsposters und der Auffilllbereiche sollten ausschlieflich gebrochene
Festgesteine der Kémung 0/45 mm (nach TL G SoB-SiB giltelberwacht) zur Verwendung
kammen,

Unter der Annahme einer gleichmaBigen Flachenlast auf den Baugrund (Hinweis: Kellerge- |
scholl wurde aufgrund der Abifragstiefe nicht berilcksichtigt) von 100 kN/m? werden Setzun- |
. gen in einer GréGanordnung von 15-20 mm prognostiziert. Demzufolge kann die Bodenplatte

auf einen Bettungsmodul von k; = 6 MN/m® bemessen werden.

Gebdude 4 und 5

Die betreffenden Gebdude lliegen im Abtrags- und Auftragsbereich. Zudem sind, bezogen auf
die Aufschliisse 4 und 5 (siehe geofechnischer Profilschnitt) die Baugrundverhditnisse als
inhomogen zu bezelchnen. Der Unterzeichner geht davon aus, dass der sich aus der vorge-
nannten Situation ergebende Einfluss auf das unterschiedliche Verformungsverhalten der
Konstruktion durch eine Variation der Dicke des Griindungspolsters ausgeglichen werden
kann. Es ist eine Mindestaushubtiefe von 1,0 m unter derzeitiger Gel@ndeoberkante einzu-
kalkulieren. Die Dicke des Griindungspolsters kann mit mindestens 0,5 m bis ca. 2,0 m (die
tatsdchlich erforderlich Dicke des Bettungspolsters wird baubegleltend im Rahmen der geo-
technischen Fachbegleitung fesigelegt) und einem saitlichen Uberstand ab Aufenkante Bo-
denplatte von ca. 1,0 m angenommen werden. Zur Herstellung des Bettungsposters und der
Auffiliberelche solten ausschlieflich gebrochene Fesigesteine der Kémung 0/45 mm (nach
TL G So0B-SiB giiteiiberwacht) zur Verwendung kommen.

Untar dar Annahme einer gleichmaligen Flachenlast auf den Baugrund von 125 kN/m® wer-
den Setzungen in einer Grifenordnung von 25-30 mm prognostiziert. Demzufolge kann die
Bodenplatte auf einen Betiungsmodul von k; = 4 MN/m® bemessen werden.

7.22 Tiefgarage

Detaillierte Angaben zur der Nutzungsbeanspruchung liegen derzelt noch nicht vor. Von ei-
ner zuldssigen Gesamtlast der Fahrzeuge von weniger als 31 kN ausgehend ist die Trag-
schicht auf einen E..-Wert von = 100 MN/m? und einen Verhdltniswert von E/E,; < 2,3 zu
bemessen. Zur Einhaltung der vorgenannten Werte ist die Dicke der Tragschicht mit ca.
70 cm zu kalkulieren. Die Bodenplatte der Tiefgarage kann anschliefend auf einen Bet-
tungsmodul von k, = 30 MN/m? bemessen werden.
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8 ErschlieBung der AuBenanlagen

Nicht Gegenstand der vorliegenden Beauftagung.

9 Schutz vor Wasser/Abdichtung

Gemal den planerischen Vorgaben werden die Kallergeschosse und die Tiefgaragen nach
dem Konzept Weilke Wanne" bemessen. Weiterhin ist eine ausrsichende Entwisserungs-
maglichkeit der Bettungspolster unterhalb der Bodenplatten {z.B. durch Drénagestrénge) zu
gawdhrlalstan,

10 Radon

Gemill der Radonprognosekarte (hitp:/www.lgb-rp.de/radonprognosekarie himl) wird das
Projekigebiet mit einem erhéhten bis lokal hohem Radonpotential ausgewiesen. Die damit
' maglicherwaisa verbundenan baulichen Malnahmen sind zu berlicksichtigen.

11 Rutschung

Gemalt der Hangstabilititskarte Rheinland-Pfalz liegt das Projekigebiet aulerhalb von ver-
muteten bzw. nachgewiesenen Rutschgebieten.

12 Empfehlungen und Hinweise zur Bauausfiihrung

12.1 Baugrubenherstellung :

Aufgrund der Baugrubentiefe und den Grilichen Platzverhalinisse kann die Baugrubensicha-
rung mit gebdschien Wanden (Béschungswinkel 45-60° (Winkel wird baubegleitend in Ab-
héngigkeit von der Baugrubentiefe und den Bodenverhéltnissen festgelegt)) hergestallt war-
den. Maltnahmen zum Schutz der Béschungsflanke und der Biischungskrone sind zu ergrei-
fen (z.B. abdecken und sichern mit reififesten Kunststofiplanen).

Freigelegte Griindungsbereiche sind durch geelgnete Malnahmen (z.B. Sauberkeitsschicht
aus Belon) zu schiitzen.

Sofern logistisch und bautechnische umsetzbar, sollten die Auftragsarbeiten® im Griin-
dungsberaich, zur Vorwegnahme der Verformungen, mit einem entsprechenden zeitlichen
Vorauf durchgefihrt werden.

Abschlielend wird auf die Regelungen der Empfehlungen des Arbeitskreises Baugruben”
(EAB, Verlag Ernst & Sohn) und die Zusdizlichen Technischen Vertragsbedingungen und
Richtlinien fir Ingenieurbauwerke (ZTV-ING, Verlag FGSV) verwiesen,

12.2 Baugrubenverfiillung
Zur Verflllung von Arbeitsraumen sollten weitgestufte gebrochene Festgesteine oder Kies-

Sand-Gemische (Gr&Bthorm 45 mm) mil einem Feinantall von ca. 15 M.-% und einem San-
danteil von ca. 30-50 M.-% zur Verwendung kommen.

12.3 Wasserhaltung

Im Bedarfsfall ist im Zuge der Baugrubenherstellung eine offene Wasserhaltung fiir Schicht-
wassarObefldchenwassear vorzuhalten,
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13 Qualititssicherung Erdbau

Der Einbau und die Verdichtung sind durch ein geotechnisches Fachbiiro zu begleiten. Die
Nachweise im Rahmen von Eigen- und Kontrollpriifungen sind baubegleitend u.a. gemil
DIN 18125 und DIN 18134 zu flhren. Ergénzend zu den Regalungen der ZTVE-SIB 2008 ist
im Rahmen der Eigenibearwachung in den grindungsrelevanten Lagen durch mindesians
2 Versuche pra Einbaulage bzw, alle 400 m® ein Nachweis gemadl DIN 18134-300 (-600) und
ein Nachweis gemal DIN 18125/18127 zu fihren. |

: 14 Schlussbemerkungen

Die in diesam Bericht dokumentierten Untersuchungsergebnissa basieran auf stichprobeanar-
tigen, Uber das zugewiesene Baufeld verteiten, Aufschlissen. Davon abweichende Bau-
grundverhdlinisse kénnen daher erwartungsgemal nicht ausgeschlossen werden. Zudem
kénnen je nach Planungsstand zusatzliche Untersuchungen bzw. Erganzungen zu dem vor-
liegenden geotechnischen Bericht erforderich werden.

AbschlieRend wird darauf hingewiesen, dass alle griindungsrelevanten Bereiche vor Uber-

bauung durch einen geotechnischen Sachverstdndigen durch eine Abnahme freizugeben

sind. Zudem wird die Durchfihrung einer Beweissicherung der angrenzenden Gebaude

durch Innen- und Aulenpriifungen sowie im Bedarfsfall in Verbindung mit Schwingungsmes-
gen wahrend der Bauphase empfohlen.
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Bericht: 7810/16
Anlage: 3

Wassergehalt nach DIN 18 121
Jacobi + Wolffs Architekturbiro

Wohnen im Salinenpark

(ehem. Pilgerseminar)

Bearbeiter: Heun

Datum: 08.04.2016

Entnahmestelle: /

Tiefe: /

Art der Entnahme: gestort

Bodenart: siehe profiltechnische Aufnahme

Probe entnommen am: 22.02.2016

Entnahme durch: Heun

Schurf 3 Schurf 3 Schurf 4

Probenbezeichnung
70-150 cm 150-350 cm 300-460 cm

Feuchte Probe + Behalter [g] 1375.70 1486.60 1449.70
Trockene Probe + Behalter [g] 1229.40 1387.80 1328.90
Behalter [g] 466.10 393.00 348.00
Porenwasser [g] 146.30 98.80 120.80
Trockene Probe [g] 763.30 994.80 980.90
Wassergehalt [%] 19.17 9.93 12.32
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Bodengrupps: TLTM
Bodanart:

Tiafa {in cm}:

Kenrwer] L
Kenmwart Co:

Eninshmesialle:  Schurf 3
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Priifrummer;
Priafdatum:
Ausfihrendas Untermehmean:
Bemerkung:
Beweriungegrundlagec
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Kiaskom
Mitted

i0

Ce = (dzof / (dyg x dgg)

2202 26

Entnahmedatum:
Entnahrme durch: Hewun, Frank

Entnahmestalle:  Schurf 3

U =dgnidyp

Gro-

Sand, schiuffig, schwach tonig
150 - 350 cm
Slabkom
Fein- i
fb;_ﬁ—_rm"?ﬁ"ﬁ
3

Bodengupper  TL/SLF

Bodenart:

Tiefe (in ¢

Kenmwert L
Kanmwert Co:

Sandkorm
Mitted-
P
-
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Kérnungslinie

Schiufikorm
Mitiak
oo

. o wHi
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Ausfihrendes Untemahmen
Fan
nom

Wohnen Salinenpark (ehem. Pligarsaminar)
[T

TRADME ) TR0 E-1

11.03. 2016

Schlimmkorn

[ =
A

Bawartungsgrundlage:
Feinsies

Pridnurmmenr
Priddaturm:
Baumalnahmaea:
Bernarkung:
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Institut fiir Baustoff-, Boden- und Umweltpriifungen

Hach RAF Sira anarkanmnts Prifsielle - Migiad im bup
58411 BingenfRhemn - Stromberger Sir, 43 - Tel (D&7 21) 24 26 0 - Telelax 94 25 99
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Dipl-Ingenieura Simon & Mowicki

22.02. 3716

Heun, Frank

(d3gl* / (d40 = dgn)

U = dgpi1g

Ceo

Ton, schiuffig, sandig
100 - 350 cm

Enminahmedaturm:
Endniahme durch:

Kérnungslinie

Bodengruppee  TL
Bodanart:

Tiefe (in cm):
Kannwart L)
Kenmweart Ce:

Entnahmesiala:  Schurf 4

TEAOME T TA10ME
11.03.2016

Waohnean Salinenpark (ehem. Plgerseminar)

Siebkorn

Schlammkorn

Ausfibrendes Unternehimen:

Bamerkung:
Baweriungsgrundlage:

Baumaitnahme:
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Institut fir Baustoff-, Boden- und Umweltprifungen

Mach AAP Stra anerkannhbe Prifstelles - Milgied im bup

55411 Binganfhein - Stromberger Sir 43 - Tel (D67 21) 54 250 - Taledsx 84 25 99
E-hail: inlo@Fbavuconirol-bingen.de - ntarmel: wwwbauconbroHoingends
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baucontrol

Dipl.-ingenieura Simon & Mowicki

Anlage

22022016

Entnehma durch:

Heun, Frank

Kornungslinie

Eninahrmestele:  Schurl 5

GLU*

Bodengruppe:
Bodenart: Hangschutt

TEANIG §F Ta10A6-1

156,05, 2016

Priifmurnmer
Priifdaturm:

Wohnen Salinenpark (aham. Pilgarsaminar)

Baumainahime:

Ausiibrendes Untemehmen:
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Institut fiir Baustoff-, Boden- und Umweltpriifungen

Mach RAF Sira anerkannts Prdfsielle - Migiad im bup

85411 BingenfAhein - Stromberger Str. 43 - Tel (BE7 21) 2426 0 - Telelax 94 25 99

E-Mail: InfoiE bavconiral-oingen.ds

Inbarnat; www. baucontrol-bingends
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baucontrol

Dipl-Ingenieura Simon & Mowicki

Anlage -1-
. Bestimmung der Konsistenzgrenzen, DIN 18 122
| Unlersuchung Mr.:  TAI0METEI0NE-2 Entrahimyes: gesstiirt
Distum: 18.07. 2016 Tiefe 70 - 150 cm
| Baunvorhaben: Wehnen Sainenpark (ehem. Pigerseminar)  Boden: Ton, schiufflig, sandig
i HAufiragoebssr: Bodengruppec TLTM
| Aufiragnehmer: Probenahme: am 202 36 durch Frank Heun
Entreahmestelle Schuri 3 Prisfung: am 10.0%.2016 durch Laura Kriiger
Lagsc
Bamarkung:
Versuchswarte
Frlnsr'-m Ausroligrenze )
Versuch 1 2 3 4 1 2 3 4
Arzahl der Schlige 20 a3 | » R
feuchie Probe + Bahditar [g] 25,1 2317 22 46 20,27 30,64 43,73 18,12 18,47
trockens Probe + Behdler [g] 21,99 22,00 21,39 16,90 38,06 43,04 17,68 18,88
Behdltar [g] 16,62 18,75 18,06 14,82 35,75 BT 14,55 1550
Porenwasser [g] 1.22 1.7 | 107 1,37 0.58 0,69 0,53 0,58
Irockens Probe [g) Sl 3,25 333 4,08 R 37 304 3,38 |
Wassergahalt [%) %2 36.0 321 33.6 17.5 .3 17.4 17.5 '
Stabus
Ergebnissa DIN 18 122, Teil 1 Plestizititsharsich
Grisstiom ¥ Fliesspranze w 35,0 % |_ 1 M | | | | | ! |
Wassergehalt Probew ~ 21.5% | Ausroligranzs we g 9 WS A R B 2 WeN R
Wessergehak Okomwy - kA - | Plestizitiszshl i 16,5 % '
Wasssrgehaltw s -KA- | Konsistenzzahl | 0,818 g it s S 1
Trockan-M. Probe my; - KA - Liguiditétazahi | 0,182 : |- : :
1,00 0,75 0,50 0,00
Trocken-M. Okom sy -KA- halfes)  sief weeh bireig Missig
Anbell Dberkom o -k -
40 80 | //
= S L | !
=1 | HRER 504 auspmara
Ed '\aﬁlm 'Z}_‘h 1 T Tonk Ta |
= ot L] 40 T 7
1] il / I
£t wee | | ] A
§ a0 i - Torm TL /"! ;
T 3:} ora ik
T 2 Pl
H 4 T o ST dohvore
25 E: -~ T
o Sand-Sgtlafl SU mj |
15 0 L » 40 © 10 20 30 40 S50 60 70 80 S0 100
Schiagzahl Fliessgrenze in %
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Institut fiir Baustoff-, Boden- und Umweltpriffungen
Mach RAP Stra anerkarnta Prifsteda - Mitglisd im bap

55411 BingendAnain « Strombargar Sir. 43

Tel. {0 67 21) 84 250 + Telalax 94 25 B3

E-Mail: info@baucontral-bingende - Infermet; www, baucongnal-hingan.da

X

W

.

baucontrol

Dipl.-Ingenieure Simon & Nowichki

Anlage -2-
Bestimmung der Konsistenzgrenzen, DIN 18 122
Unfersuchung WNr.:  TBIGM&TAI0M 82 Entnshmaart: gesion
Dratum: 1B.07.2016 Tiefe: 150 - 350 ¢
Bewworhaben: ¥Wohnan Salinerpark (ehem. Pigerseminar) Bodanc Sand, schiuffig. schwach tonig
Auftragpeber: Bodengruppe: TLSL
Aultragrehmes; Probanahmie: am 22.02,2018 durch Frank Heun
Entnahmestelle: Schurf 3 Priffung: am 10.03.2016 durch Lawra Krigpar
Lage:
Bemerkung:
Versuchswerte
Fliessgrenze Ausroligrenze
Versuch 1 2 3 4 1 2 | 3
Anzshl der Schisge 21 L G P O S (S S
Teichbe Probe + Behiker [g] 24, 35 23,60 20,24 22,35 42.5¢ 18,73 45,55
trockena Proba + Bshilter (o] 23,10 22,48 18,33 21,66 41,50 18,11 44,73
|Behdier [g) 18,08 18,07 15,50 18,79 35,75 14,53 3,69
Poramwassar [g] 1,26 112 | 09 0,89 0.94 0,62 0,82
 trockena Probe 5,02 4,41 3.83 28T £.83 3,58 4,84
Wassergehall [%)] 26,1 25,4 23,8 24,0 18,1 172 16,4
Status i
Ergebnigse DIN 18 122, Teil 1 Plagiizititsberaizh
Grtestkom “KA- | Fliessgrenze w, 246 % I i
Wasserpehalt Probew 17,4 % | Ausrollgrenze we 6.8 % B G MRS AN B SRR LR 00
Wassergehalt Okom w; = KA - Flastizitiszahl I 78 %
Vv aegerpahal W 4 - A - Kormiglenzzahl | 0,923 - Fons e g "
F L
Trocker-M. Probe g - KA - Liguiditatszahl | 0,077 . |. b |
1,00 0,75 0,50 0,0
Trocken-M. Okomm; - KA - habfest  steif weich breig filissig
Anted Ubarkorn i “ kA
A s o &0
ZEEsaEs 2 P
x B | - ‘Histacha /
B i H Tank TA {
= i an e
=y T
& ' = ! -
= 4.5 a0 Them TH
@ ':E—&hz = : g ::m“;}: 4
E - B o e /’f | Tone ;t
2 i | 4 =,
- | AT ST
15 LTI % 8 R yuim
Sand-Benlel S0 | Bobiuig LL - | |
15 o 25 an i 4D O 40 20 30 40 B) 6O T B8O 90 100
Schiagzshl Fiessgranza in %
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Institut fiir Baustoff-, Boden- und Umweltpriifungen

Mach RAP Sira anerkannta Prifsielle - Mighad im bup

25411 Bingen/Ahein « Sirombarger S, 43 - Tel (DEF 21) B4 25 0 + Telelax 94 25 89

E-Mail: info@bauconiral-binganda - Intarnat; www, bauconbmol-bingen.da
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baucontrol

Dipl-Ingenieure Simon & Mowickl

Anlage -3-
Bestimmung der Konsistenzgrenzen, DIN 18 122
Untersuchung Nr.. | 7EI0MB/TEI0ME-2 Entnahmeert; gestar
Daturm: 18.07.2016 Thafe: 100 - 350 ¢m
Bewvworhaben: W iohnen Salinenpark (ehem. Filgerssminar) Boden: Ton, schiuffig, sandig
Auftraggeher: Bodengruppe: L
Auftragnehmear; Probanahme: am 22.02.2016 durch Frank Heun
Entnehmesiela: Schurf 4 Priffung: am 10.03.2016 durch Lavra Kriger
Lage:
Bemerkung:
Versuchswerte
Fliessgrenze Ausroligrenze
ersuch 1 s 3 4 1 2 3
Anzshl der Schiige 1B 38 k) 22
fauchte Probe + Behaker o] 18,82 20,52 20,65 23,22 36,72 44, 26 17,55
trockens Probe + Behiler [g] 18,48 18,22 19,25 21.82 38,15 43,44 1721
Behialer [g] 14,32 16,08 15,02 18,02 36,76 8,77 1517
Poramasssar [g] 144 | 1,30 1,36 1.20 057 | 082 0,34 o
trockems Frobe (o] 4,16 4,13 4,27 390 38 4,87 2,04
Wassergehal [*] ME 3.5 .4 33 16,8 17.6 16,7
Status
Ergebnlssa DIM 18 122, Teil 1 Plaslizititsberaich
Grassikom -KA- | Fliessgrense w, 329 % | | Beegg | 1 1 1 [ | |
Was hal Prebew 16,8 % imw e 17.0 % O 10 20 3 40 B &0 V0O 8D 80 100
W asserpahelt Do wy - KA - Plastizitiiszahl ks 15,9 %
erzbak Allerbeng
Wassargehalt w4 - KA - Konsisbenzzahl |- 1,013 . Kongist £ Meah S
Trocken-M, Probemy - kA< |Liquidititszahl kA | : ! I
= 1,00 0,7s 0.50 0,00
HECHAE S el hebfest staf  weich breig fidesig
Antal Oberkom -kA-
Ty Gl i Vo ;'/
| 1
] T 50
Tanp T
S 38 "
EERE hﬁ":-...q_ I, Al /
- "E--_ 3=E 0 lwchi Tore TH /"
i T s || el
g / e
% Baimergjnpst
o DEal-TT a7 | borpdinal
25 ' g ! 1| P
[ il B L) L
w o Ao .. 0 0 22 330 40 5 6 70 80 80 100
Schiagzahl Flisesgrernze in %
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AGROLAB
Laborgruppe

AGROLAB Labor GmbH www.agrolab.de

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany
Tel.: +49 (0)8765 / 93 99 6-21, Fax: +49 (0)8765 / 93 99 6-28
elMail: labor@agrolab.de

Erldérung der Untersuchungssielle
1. | Untersuchungsinstitut: Agrolab Labor GmbH

Anschrift: Dr.-Pauling-Sir. 3
84079 Bruckberg
Ansprechpartner: Gregor Patschky
Telefon/Telefax: 08765/93996-22, Fax: 08765/93996-28
eMail: gregor.patschky@agrolab.de
2. |Prifbericht-Nr.: 1829815-761682 8P 1

Prifbericht Datum:  29.02.2016

Probenahmeprotokoll nach PN 98 liegt vor:

Auftraggeber: BAUCONTROL

Anschrift: STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

3. | Samiliche gemessenen und im Untersuchungshbericht aufgefiihrien Parameter wurden nach den
in Anhang 4 der geltenden DepV vorgegebenen Untersuchungsmethoden durchgefiihrt teilweise

Gleichwertige Verfahren angewandt  ja

Parameter/Normen: Chlorid: E DIN ISO 15923-1 (D 42), Sulfat: E DIN I1SO 15923-1 (D 42),
PAK: Merkblatt LUA NRW Nr.1

Das Untersuchungsinstitut ist fiir die im Bericht aufgefiihrien Untersuchungsmethoden nach DIN
EN ISO/IEC 17025, Ausgabe August 2005, 2. Berichtigung Mai 2007 akkreditiert [X]

nach dem Fachmodul Abfall von LUBW-Landesanstalt f. Umwelt, Messungen u. Naturschuiz,
Baden-Wiiritemberg notifiziert [X]
Behérde

Es wurden Untersuchungen von sinem Fremdlabor durchgefiihrt nein
Parameter:

Untersuchungsinstitut:

Anschrift:

Akkreditierung DIN EN ISOAEC 17025

4. . N
. 12
Bruckberg, 29.02.2016 '
Ort, Datum Unterschrift der Untersuchungsstelle
(Laborleiter)
L:“"\"El_;_/uj""‘ﬁ-,
G
AG Landshut Gieschaftsflihrer iE}IEEI‘/__/__:ﬂQ% (K DAKKS
HRB 7131 Sebastian Maier RN Efﬁ’féﬁ'rlfmm sstelle
Ust/VAT-Id-Mr.: Dr. Paul Wimmer o " ges

D-PL-14288-01-00
DE 128 944 188 Dr. Timm Busse



AGROLAB

Loborgruppe
AGROLAR Labor GmbH i agrolab de ) ll@ ]

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany E

Tel.: +49 (0)8765/ 93 99 6-21, Fax: +49 (0)8765 / 93 99 6-28
eMail: labor@agrolab.de

Erklédrung der Untersuchungsstelle
1. | Untersuchungsinstitui: Agrolab Labor GmbH

Anschrift: Pr.-Pauling-Str. 3
84079 Bruckberg
Ansprechpartner: Gregor Patschky
Telefon/Telefax: 08765/93996-22, Fax: 08765/93996-28
eMail: gregor.patschky@agrolab.de
2. | Prifbericht-Nr.: 1829615-761685 SP 2

Priifbericht Datum:  29.02.2016

Probenahmeprotokoll nach PN 98 liegt vor:

Auftraggeber: BAUCONTROL

Anschrift: STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

3. | Samiliche gemessenen und im Untersuchungsbericht aufgefiihrien Parameter wurden nach den
in Anhang 4 der geltenden DepV vorgegebenen Untersuchungsmethoden durchgefiihrt teilweise

Gleichwertige Verfahren angewandt  ja

Parameter/Normen: Chlorid: E DIN ISO 15923-1 (D 42), Sulfat: E DIN ISO 15923-1 (D 42),
PAK: Merkblatt LUA NRW Nr.1

Das Untersuchungsinstitut ist flir die im Bericht aufgefiihrten Untersuchungsmethoden nach DIN
EN ISO/IEGC 17025, Ausgabe August 2005, 2. Berichtigung Mai 2007 akkreditiert

nach dem Fachmodul Abfall von LUBW-Landesanstalt . Umwelt, Messu ngen u. Naturschutz,
Baden-Wiirttemberg notifiziert
Behérde

Es wurden Untersuchungen von einem Fremdlabor durchgefiihr nein
Parameter:

Untersuchungsinstitu:

Anschrift:

Akkreditierung DIN EN ISO/AEC 17025

4‘ e £t '
Bruckberg, 29.02.2016 ]
Ort, Datum Unterschrift der Untersuchungsstelle
(Laborleiter)
;{‘\‘:‘:\I;r"’},

AG Landshut Geschéftsilihrer -];//::;\; ( D‘ﬂ"kks
HRB 7131 Sebastian Maler BVt Deutsche
USUVAT-Ic-Nr. Dr. Paul Wimmer o S

r D-PL-14285-01-00
DE 128 244 188 D, Timm Busse



AGROLAEB
Laborgruppe

www. agrolab.de

AGROLAB Labor Gmbl

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany
Tel.: +49 (0)8765 / 93 99 8-21, Fax: +49 (0)8765/ 93 99 6-28
elail: lahor@agrolab.de

Erklarung der Uniersuchungssielle
Untersuchungsinstitut: Agrolab Labor GmbH

Anschrift:

Ansprechpartner:
Telefon/Telefax:
eMail:

Pr.-Pauling-Str. 3

84079 Bruckberg

Gregor Patechky

08765/93996-22, Fax: 08765/93996-28
gregor.paischky@agrolab.de

Prifberichi-Nr.:
Priifbericht Datum:

Auftraggeber:
Anschrift:

1829815-761686 SP 3
29.02.2016

Probenahmeprotokoll nach PN 98 liegt vor:

BAUCONTROL
STROMBERGER STR. 43

55411 BINGEN

Samtliche gemessenen und im Untersuchungsbericht aufgefiihrten Parameter wurden nach den
in Anhang 4 der geltenden DepV vorgegebenen Untersuchungsmethoden durchgefiihrt teilweise

Gleichwertige Verfahren angewandt  ja

Parameter/Normen: Chiorid: E DIN 1SO 159231 (D 42), Sulfat: E DIN I1SO 15923-1 (D 42),
PAK: Merkblatt LUA NRW Nr.1

Das Untersuchungsinstitut ist flir die im Bericht aufgefihrten Untersuchungsmethoden nach DIN
EN ISO/IEC 17025, Ausgabe August 2005, 2. Berichtigung Mai 2007 akkreditiert

nach dem Fachmodul Abfall von LUBW-Landesanstalt f. Umwelt, Messungen u. Naturechuiz,
Baden-Wiirttemberg notifiziert
Behérde

Es wurden Untersuchungen von einem Fremdlabor durchgefiihrt nein
Parameter:

Untersuchungsinstitut:

Anschrift:

Akkreditierung DIN EN ISOAEC 17025

Bruckberg, 29.02.2016
Ort, Datum

Unterschrift der Untersuchungssielle
(Laborleiter)

\'{‘\‘:.:\I:-{Br'('ia
5 (
Lo B

DAKKS

Deutsche

AG Landshut
HRB 7131
Ust/VAT-1d-Nr.:
DE 128 944 188

Geschafisilhrer
Sehastian Maier
Dr. Paul Wimmer
Dr. Timm Busse
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AGROLAEB
Laborgruppe

AGROLAB Labor GmbH wiww. agrolab.de

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckbarg, Germany
Tel.: +49 (0)8765/ 93 99 6-21, Fax: +49 (0)8765 / 93 99 6-28
eMail: labor@agrolab.de

Erkidrung der Untersuchungsstelle
1. | Untersuchungsinstiiut: Agrolab Labor GmbH
Anschrift: Dr.-Pauling-Str. 3
84079 Bruckberg
Ansprechpartner: Gregor Patschky

Telefon/Telefax: 08765/93996-22, Fax: 08765/93996-28
eMail: gregor.patschky@agrolab.de
2. | Prifbericht-Nr.: 1829815-761687 SP 4

Prifbericht Datum:  29.02.2016

Probenahmeprotokoll nach PN 98 liegt vor:

Auftraggeber: BAUCONTROL

Anschrift: STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

3. | Samiliche gemessenen und im Untersuchungsbericht aufgefithrten Parameter wurden nach den
in Anhang 4 der geltenden DepV vorgegebenen Untersuchungsmethoden durchgefihrt teilweise

Gleichwertige Verfahren angewandt  ja

Parameter/Normen: Chlorid: E DIN ISO 15923-1 (D 42), Sulfat: E DIN ISO 159231 (D 42),
PAK: Merkblait LUA NRW Nr.1

Das Untersuchungsinstitut ist fiir die im Bericht aufgefiihrten Untersuchungsmethoden nach DIN
EN ISO/EC 17025, Ausgabe August 2005, 2. Berichtigung Mai 2007 akkreditiert [X]

nach dem Fachmodul Abfall von LUBW-Landesanstalt f. Ummwelt, Messungen u. Naturschuiz,
Baden-Wiirttemberg notifiziert [<]
Behorde

Es wurden Untersuchungen von einem Fremdlabor durchgefiihrt nein
Parameter:

Untersuchungsinstitui:

Anschrift:

Akkreditierung DIN EN ISOAEC 17025

4,
Bruckberg, 29.02.2016 .
Ort, Datum Unterschrift der Untersuchungsstelle
(Labortleiter)
\-t“"\":g":-,

AG Landshut Geschafisfiinrer ifamf/.:ﬁi%f‘ ({ DAKKS
HRB 7131 Sebastian Maier ,'/""-g;:‘h\.‘“\¢ Eﬁ#rtl:é!i?erunf's‘eﬂc
Ust/VAT-Id-Nr.: Dr. Paul Wimmer " P o6

D-PL-14283-01-00
DE 128 944 188 Dr. Timm Busse



AGROLAB
Laborgruppe

AGROLAR Labor GmbH wivw.agrolab.de

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany
Tel.: +49 (0)8765/ 93 99 6-21, Fax: +49 (0)8765/ 93 99 6-28
eMail: labor@agrolab.de

Erklédrung der Untersuchungssielle
1. | Untersuchungsinstitut: Agrolab Labor GmbH

Anschrift: Dr.-Pauling-Sir. 3
84079 Bruckberg
Ansprechpartner: Gregor Patschiy
Telefon/Telefax: 08765/93996-22, Fax: 08765/93996-28
eMail: gregor.patschky@agrolab.de
2. |Prifbericht-Nr.: 1829815-761688 SP 5

Prifbericht Datum:  29.02.2016

Probenahmeprotokoll nach PN 98 liegt vor:

Auftraggeber: BAUCONTROL

Anschrift: STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

3. | Samtliche gemessenen und im Untersuchungsbericht aufgefiihrten Parameter wurden nach den
in Anhang 4 der geltenden DepV vorgegebenen Untersuchungsmethoden durchgefiihrt teilweise

Gleichwertige Verfahren angewandt  ja

Parameter/Normen: Chlorid: E DIN ISO 15923-1 (D 42), Sulfai: E DIN ISO 15923-1 (D 42),
PAK: Merkblatt LUA NRW Nr.1

Das Uniersuchungsinstitut ist fiir die im Bericht aufgefiihrien Untersuchungsmethoden nach DIN
EN ISO/IEC 17025, Ausgabe August 2005, 2. Berichtigung Mai 2007 akkreditiert X

nach dem Fachmodul Abfall von LUBW-Landesanstalt . Umwelt, Messungen u. Naturschutz,
Baden-Wiirttemberg notifiziert
Behdrde

Es wurden Untersuchungen von einem Fremdlabor durchgefiihrt nein

Parameter:
Untersuchungsinstitut:
Anschrift:
Akkreditierung DIN EN ISOAEC 17025
4. PR
Bruckberg, 29.02.2016 _
Crt, Datum Unterschrift der Untersuchungsstelle
(Laborleiter)
.\\“‘{‘:L_'}j,""z
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AGROLAB

Laborgruppe -
~ AGROLAB Labor GmbH ww.agroleb.de /llml

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany %—«

Tel.: +49 (0)8765/ 93 99 6-21, Fax: +49 (0)8765 /93 99 6-23
eMail: labor@agrolab.de

Erkidrung der Untersuchungsstelle
1. | Untersuchungsinstitut: Agrolab Labor GmbH

Anschrift: Dr.-Pauling-Sir. 3
84079 Bruckberg
Ansprechpartner: Gregor Patschky
Telefon/Telefax: 08765/93996-22, Fax: 08765/93996-28
eMail: gregor.patschky@agrolab.de
2. | Profbericht-Nr.: 1829815-761689 SP 6

Prifbericht Datum:  29.02.2016

Probenahmeprotokoll nach PN 98 liegt vor:

Auftraggeber: BAUCONTROL

Anschrift: STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

3. | Samiliche gemessenen und im Untersuchungsbericht aufgefiihrten Parameter wurden nach den
in Anhang 4 der geltenden DepV vorgegebenen Untersuchungsmethoden durchgefihrt tellweise

Gleichwertige Verfahren angewandt  ja

Parameter/Normen: Chlorid: E DIN ISO 15923-1 (D 42), Sulfat: E DIN ISO 15923-1 (D 42),
PAK: Merkblatt LUA NRW Nr.1

Das Untersuchungsinstitut ist fir die im Bericht aufgefiihrten Untersuchungsmethoden nach DIN
EN ISO/IEC 17025, Ausgabe August 2005, 2. Berichtigung Mai 2007 akkreditiert [X]

nach dem Fachmodul Abfall von LUBW-Landesanstalt f. Umweli, Messungen u. Natursch uiz,
Baden-Wiirttemberg notifiziert
Behorde

Es wurden Untersuchungen von einem Fremdlabor durchgefiihrt nein

Parameter:
Untersuchungsinstitut:
Anschrit;
Akkreditierung DIN EN ISO/EC 17025
Bruckberg, 29.02.2016 %
Ort, Datum Unterschrift der Untersuchungsstelle
(Laborleiter)
\x‘“@"’z
ST
AG Landshut Geschaftsithrer %f%-%“\\% (( DAKKS
HRB 7131 Sebastian Maier RIS e e
USt/VAT-Id-Nr.: Dr. Paul Wimmer o o oipan pele

; D-PL-14228.01-00
DE 128 244 188 Dr. Timm Busse



AGROLAB Labor GmbH

Dr.~-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckbera, Germany
IFax: 49 (UG7T 65} 95996-25
www.agrolab.de

LA R GROUP

Your labs. Your service,

AGROLAB Labor GmbH, Dr-Pauling-8ir.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL
STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

Datum
Kundennr.

29.02.2016
27016114

PRUFBERICHT 1829815 - 761682

FH ORGP

Auftrag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)

Analysennr. 761682

Probeneingang 25.02.2016

Probenahme 22.02.2016

Probenehmer Keine Angabe

Kunden-Probenbezeichnung sSP1

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Feststoff

Analyse in der Gesamifraktion keine Angabe

Trockensubstanz % 28,0 0,1 DIN ISO 11465/ DIN EN 14346

pH-Wert (CaCl2) 7,84 0 DIN ISO 10390

Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % 0,13 0,1 DIN EN 13137

Cyanide ges. ma’kg <0,3 0,3 DIN ISO 17380

EOX ma’kg <1,0 1 DIN 38414-17 (S 17)

KénigswasseraufschiuR DIN EN 13657

Arsen (As) ma’kg 6,9 2 DIN EN ISO 11885

Blei (Pb) mar’kg 12 4 DIN EN IS0 11885

Cadmium (Cd) ma’kg <0,2 0,2 DIN EN 1SO 11885

Chrom (Cr) markg 12 1 DIN EN ISO 11885

Kupfer (Cu) ma/kg 6,9 1 DIN EN ISO 11885

Nickel (Ni) markg 13 1 DIN EN ISO 11885

Quecksilber (Hg) ma/kg <0,05 0,05 DIN EN 1483 (E 12-4)

Thallium (T ma/kg 0,1 0,1 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Zink (Zn) ma’kg 2714 2 DIN EN ISO 11885

Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) ma/kg =50 50 DIN EN 14039 + LAGA KW/04

Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) malkg <50 50 DIN EN 14039

Naphthalin malkg 0,26 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr., 1

Acenaphthen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Fluoren mglkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Ny, 1

Phenanthren mglkg 0,48 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Anthracen mg/kg 0,06 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Fluoranthen malkg 0,55 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Pyren ma’kg 0,50 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzofa)anthracen malkg 0,21 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Chrysen ma/kg 0,19 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzofb)fluoranthen malkg 0,16 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Benzo(k)fluoranthen mag/kg 0,08 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzo(a)pyren markg 0,19 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Dibenz(ah)anthracen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Benzo(ghilperyvlen mg/ka 0,14 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr., 1

Indeno(1,2,3-cd)pyren markg 0,08 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

PAK-Summe (nach EPA) ma/kg 2,90 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany
rax: w49 (UB76D) Yauus-26
www.agrolab.de

Your labs. Your service,

Datum 29.02.2016
Kundennr. 27016114

PRUFBERICHT 1829815 - 761682

Kunden-Probenbezeichnung sP1

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Dichlormethan mg/kg <0,2 0,2 Ell?aé?e?'n ézc:?s _’:‘IP‘;LUG, Handb,
cis-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 E‘rl?als?e?] 25sz15'5 _gI:'LUG. Handb.
trans-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 E@LE‘S‘ ész?E _EflliLUG. Handb.
Trichlormethan mg/kg <0,1 0,1 Rtlnfia !jec; 232‘11.?5 _;’LP;LUG. Handb,
1,1,1-Trichlorethan mg/kg <0,1 0.1 g]lti!ig; %32(11‘?5 _I{IELUG. Handb.
Trichlorethen mg/kg <0,1 0,1 Rlltl;la ls?g1 'éz; ?5 Tzltlzl.ue. Handb.
Tetrachlormethan mg/kg <0,4 0,1 Rlltrli ;?ecl)_‘ 23251 ?5 _Ifl'I:LUG, Handb.
Tetrachlorethen mg/kg <0,1 0,1 Elltll*la ife?. %2; ?5 {II:‘ILUG, Handb.
LHKW - Summe mg/kg n.b. Rllil;la;?e?] 282d1?5 TT;LUG’ Handb.
Benzol mg/kg <0,05 0,05 E}l‘ri\! als?e?] 252;?5 _li‘ileUG, Handb.
Toluol mg/kg <0,05 0,05 Efﬁ“‘ ag& é??s T.'SLUG, Handb.
Ethylbenzol mg/kg <0,05 0,05 Elili;la:;?g %2;;5 _E'IELUG. Handb.
m,p-Xylol mglkg <0,05 0,05 DINISO 23'??5 /HLUG, Handb.
ol o9 008 % e
Cumol mg/kg <0,1 0,1 g:tl;la 53_‘ 232;;5 _;IELUG. Handb.
Styrol mg/kg <0,1 0,1 R’.'f.i ;?eOI-. 3%1?5 _;’IELUG. Handb.
Summe BTX mglkg n.b. 55'1'.1 ;?ec:. 23%1?5 ‘I!I.T-UG' Handb.
PCB (28) mg/kg <0,01 0,01 gm 1%3114?232{ é ggxl! EN 15308 /
PCB (52) mg/kg <0,01 0,01 DIN 13%?1113332{‘ é gg;l EN 15308 /
PCB (101) mg/kg <0,01 0,01 g:: g&g&ggz{‘ é gg;l EN 15308 /
PCB (118) mg/kg <0,01 0,01 ?g;l EN 15308/ DIN 38414-20 (S
PCB (138) mg/kg <0,01 0,01 g;m 53?11 oggzr é %h}l EN 15308/
PCB (153) ma/kg <0,01 0,01 gim L’SB%L 0_332‘ é 02:;1 EN 15308/
OB (720 g 001 o0 S
PCB-8umme mg/kg rn.b. gm 2.383114 qgg% é ggf EN 15308 /
PCE-Summe (6 Kongenerg) mg/kg n.h. gem. Iﬁggg-}zsmen (Summe
Eluat

Eluaterstellung DIN 384.14-4 (S 4)

pH-Wert 9,45 0 DIN 38404-5 (C 5)
elektrische Leitfahigkeit uSfem 50 10 DIN EN 27888 (C 8)
Chlorid (CI) mg/l 1,1 1 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Sulfat (S04) mg/l 2,2 2 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Phenolindex mall <0,01 0,01 DIN EN 18O 14402
Cyanide ges. mg/l <0,005 0,005 DIN EN 1SO 14403-1

Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN IS0 17204-2 (E 29)
Blei (Ph) mg/l <0,005 0,005 DIN EN 1SO 172942 (E 29)
Cadmium (Cd) mg/l <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Chrom (Cr) ma/l <(0,005 0,005 DIN EN IS0 17294-2 (E 29)
Kupfer (Cu) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
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<E AGROLAB5F

AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-5tr. 3, 84079 Bruckbera, Germanv
Fax: 4y (057 05) 95990-26

Your labs. Your service,
www.agrolab.de
Datum 29.02.2016

) Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761682
Kunden-Probenbezeichnung SP 1

Einheit Ergebnis Besl.-Gr. Methode

Nickel (Ni) mg/l <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Quecksilber (Hg) mgll <0,0002 0,0002 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (T mag/l <0,0005 0,0005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mg/! <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Erlauterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der beireffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststofiparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit * gekennzeichneten Paramelern auf die
Originalsubstanz.

Erlduterung: Substanz: OS=0riginalsubstanz, TS=Trockensubstanz

gem. Vorgaben der aktuellen DepV vom 15.04.2013, Nr. 2.06 ist bei der Einstufung in die Deponieklassen I+11, nur bei gefahrlichen
Abfallen, und bei Deponieklasse Il immer zusétzlich die Séureneutralisationkapazitat zu bestimmen.

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Pétschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Beginn der Priifungen: 25.02.2016
Ende der Priifungen: 29.02.2016

Die Priifergebnisse beziehen sich ausschlielich auf die Priifgegensidnde. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitgtsprifung nur
bedingt méglich. Die auszugsweise Vervielfaligung des Berichis ohne unsere schriffliche Genehmigung ist nicht zuléssig.
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AGROLAB Labor GmbH

Dr-Pauling-Str. 2, 84079 Rruckhern, Germany

Fax: +49 (08765) 93996-28
www.agrolab.de

AGROLAB Labor GmbH, Dr-Pauling-8tr.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL

STROMBERGER STR. 43

55411 BINGEN

PRUFBERICHT 1829815 - 761685

Your labs. Your service.

Kundennr.

29.02.2016
27016114

Auftrag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)
Analysennr. 761685
Probeneingang 25.02.2016
Probenahme 22.02.2016
Probenehmer Keine Angabe
Kunden-Probenbezeichnung SP2
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamifraktion keine Angabe
Trockensubstanz [ * 91,7 0,1 DIN ISO 11465 / DIN EN 14346
pH-Wert (CaCl2) * 7,79 0 DIN ISO 10390
Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % <0,10 0,1 DIN EN 13137
Cyanide ges. mg/kg <0,3 0,3 DIN I1ISO 17380
EOX ma/kg <1,0 1 DIN 38414-17 (S 17)
Kénigswasseraufschiul DIN EN 13657
Arsen (As) ma/kg 8,2 2 DIN EN ISO 11885
Blei (Pb) mg/kg 11 4 DIN EN ISO 11885
Cadmium (Cd) malkg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885
Chrom (Cr) mg/kg 13 1 DIN EN ISO 11885
Kupfer (Cu) ma/kg 4,9 1 DIN EN 1SO 11885
Nickel (Ni) malkg 13 1 DIN EN ISO 11885
Quecksilber (Hg) malkg <0,05 0,05 DIN EN 1483 (E 124)
Thallium (TI) ma/kg 0,2 0,1 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mg/kg 38,3 2 DIN EN ISO 11885
Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) mgrkg <50 50 DIN EN 14039 + LAGA KW/04
Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) malkg <50 50 DIN EN 14039
Naphthalin ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Acenaphthen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoren mglkg <0,05 0,05 Merkblait LUA NRW Nr. 1
Phenanthren mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Anthracen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Fluoranthen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Pyren mglkg <0,05 0,05 Merkblait LUA NRW Nr. 1
Benzo(a)anthracen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Chrysen malkg <(,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(b)fluoranthen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(k)flucranthen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Benzo(a)pyren ma/ka <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Dibenz(ah)anthracen malkg <0,05 0,05 Merichlatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(ghi)perylen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Indeno(1,2,3-cd)pyren malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
PAK-Summe (nach EPA) mg/lkg n.h. Merkblalt LUA NRW Nr, 1
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AGROLAB Labor GmbH

Dr-Pauling-Sr. 8. 84079 Brickhera. Germany
Fax: +49 (06765) 939956-28
www.agrolab.de

Your labs. Your service.,

Datum 29.02.2016
. Kundennr, 27018114
PRUFBERICHT 1829815 - 761685
Kunden-Probenbezeichnung sSP2
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Dichlormethan ma/kg <0,2 0,2 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altiasten Bd.7, Tl.4
cis-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 DIN 180 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, Tl.4
trans-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 DIN IS0 22156 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, Ti4
Trichlormethan mg/kg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 | HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T4
1,1,1-Trichlorethan mgrkg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
- Alflasten Bd.7, T1.4
Trichlorethen malkg <0,1 0,1 DIN1SO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, Tl.4
Tetrachlormethan mg/lkg <0,1 0,1 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, Tl.4
Tetrachlorethen mg/kg <0,1 0,1 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, TL.4
LHKW - Sumime mg/kg n.b. DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, Tl.4
Benzol mg/kg <0,05 0,05 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T4
Toluol mgrkg <0,05 0,05 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb,
Altlasten Bd.7, Tl.4
Ethylbenzol mglkg <0,05 0,05 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, TL4
m,p-Xylol mg/kg <0,05 0,05 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Alflasten Bd.7, TI.4
o-Xylol mg/kg <0,05 0,05 DIN 1SO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T4
Cumol mg/kg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Alfasten Bd.7, T1.4
Styrol mg/kg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T1.4
Summe BTX mg/kg n.h. DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, TL4
PCB (28) ma/kg <0,01 0,01 DIN SO 10382/ DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (52) mgrkg <0,01 0,01 DINISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (101) mg/kg <0,01 0,01 DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (118) mg/kg <0,01 0,01 E(I,l;l EN 15308 / DIN 38414-20 (S
PCB (138) mg/kg <0,01 0,01 DINISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 28414-20 (S 20)
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (180) mglkg <0,01 0,01 DINISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB-Summe mglkg n.b. DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB-Summe (6 Kongenere) mg/kg n.h. gem. LAGA-Z-Stufen (Summe
ohne Faktor)
Eluat
Eluaterstellung DIN 384144 (S 4)
pH-Wert 8,51 0 DIN 38404-5 (C 5)
elektrische Leitfahigkeit uSiem 30 10 DIN EN 27888 (C 8)
Chilorid (Cl) mg/l 1,0 1 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Sulfat (SO4) mg/l 2,8 2 E DIN 1SO 15923-1 (D 42)
Phenplindex mall <0,01 0,01 DIN EN SO 14402
Cyanide ges. ma/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 14403-1
Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Blei (Pb) mg/! <0,005 0,005 DIN EN I1SO 17294-2 (E 29)
Cadmium (Cd) mg/l <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Chrom (Cr) mg/! <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Kupfer (Cu) ma/l <0,005 0,005 DIN EN IS0 17294-2 (E 29)
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str, 3, 84079 Brickbaro, Germeare

& @LA GROUP

Fax: +49 (08765) 93996-28 Your labs. Your service.
www.agrolab.de
Datum 29.02.2016

) Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761685
Kunden-Probenbezeichnung SP2

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Nickel (Ni) mgll <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Quecksilber (Hg) mg/l <0,0002 0,0002 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (T1) mg/l <0,0005 0,0005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) ma/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Erlduterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutel, der betreffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quaniffizierbar.

Die Analysenwerle der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubsianz, bei den mit * gekennzeichnelen Parametern auf die
Originalsubstanz.

Erlduterung: Substanz: OS=0riginalsubstanz, TS=Trockensubstanz

gem. Vorgaben der aktuellen DepV vom 15.04,2013, Nr. 2.06 ist bei der Einstufung in die Deponieklassen 1+1, nur bei gefahrlichen
Abféllen, und bei Deponiellasse Il immer zuséizlich die Saureneutralisationkapazitat zu bestimmen.

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenhetreuung

Beginn der Prilfungen: 25.02.2016
Ende der Priifungen: 29.02.2076

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschlieRlich auf die Prilfigegensténde. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitétspriifung nur
bedingi méglich. Die auszugsweise Vervielféliigung des Berichts ohne unsere schriffliche Genehmigung ist nicht zuldssig.
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AGROLAB Labor GmbH GROUP

Dr.-Pauling-Str. 3. 84079 Bruckhera. Garmany
Fax: +49 (08765) 93996-28
www.agrolab.de

Your labs. Your service.

AGROLAE Labor GmibH, Dr-Pauling-St.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL
STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

Datum 29.02.2016
Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761686
Auftrag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)
Analysennr. 761686
Probeneingang 25.02.2016
Probenahme 22.02.2016
Probenehmer Keine Angabe
Kunden-Probenbezeichnung SP3
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Festistoff
Analyse in der Gesamifraktion keine Angabe
Trockensubstanz o, * 83,2 0,1 DINISO 11465 / DIN EN 14346
pH-Wert (CaCl2) # 7,68 0 DIN I1SO 10390
Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % 0,24 0,1 DIN EN 13137
Cyanide ges. mg/kg <0,3 0,3 DINISO 17380
EOX malkg <1,0 1 DIN 38414-17 (S 17)
Kénigswasseraufschlul DIN EN 13657
Arsen (As) markg 9,9 2 DIN EN ISO 11885
Blei (Pb) malkg 18 4 DIN EN ISO 11885
Cadmium (Cd) mg/kg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885
Chrom (Cr) mg/kg ' 27 1 DIN EN ISO 11885
Kupfer (Cu) mg/kg 12 1 DIN EN ISO 11885
Nickel (Ni) malkg 25 1 DIN EN ISO 11885
Quecksilber (Hg) ma/kg <0,05 0,05 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (ThH mag/kg 0,2 0,1 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mag/kg 49,9 2 DIN EN ISO 11885
Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) ma/kg <50 50 DIN EN 14039 + LAGA KW/04
Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) markg <50 50 DIN EN 14039
Naphthalin malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Acenaphthylen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Acenaphihen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoren mglkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Phenanthren mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Anthracen mglka <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoranthen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Pyren ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(a)anthracen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr., 1
Chrysen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Benzo{b)fluoranthen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(k)fluoranthen ma/kg <0,05 0,05 WMerkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(a)pyren ma/lkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Dibenz(ah)anthracen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(ghi)perylen marka <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Indeno(1,2,3-cd)pyren ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
PAK-Summe (nach EPA) ma/kg n.b. Merkblatt LUA NRW Nr. 1
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3. 84079 Briickhara, Germany
Fax: +49 (UBT65) Y3996-28
www.agrolab.de

_: LAE GROUP

Your labs. Your service,

Datum 29.02.2016
. Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761686
Kunden-Probenbezeichnung SP3
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Dichlormethan mglkg <0,2 0,2 DINISO 22155 / HLUG, Handb.
Alflasten Bd.7, T1.4
cis-1,2-Dichlorethen mglkg <0,1 0,1 DIN SO 22155 / HLUG, Handb.
Alilasten Bd.7, T4
trans-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 DIN 180 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, TL.4
Trichlormethan mg/kg <0,1 0,1 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Alilasten Bd.7, T4
1,1,1-Trichlorethan mg/kg <0,1 0,1 DIN SO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, TL4
Trichlorethen mg/kg <0,1 0,1 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T1.4
Tetrachlormethan mg/kg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb,
Altlasten Bd.7, Tl.4
Tetrachlorethen mg/kg <0,1 0,1 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb,
Altlasten Bd.7, T4
LHKW - Summe mg/kg n.b. DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T1.4
Benzol mg/kg <0,05 0,05 DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Alflasten Bd.7, TL4
DIN SO 22155 / HLUG, Handb.
Toluol mg/kg <0,05 0,05 Altaston BA.7, Tld
< DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Ethylbenzol mg/kg 0,05 0,05 Allasten BA.7,T0d
- DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
m,p-Xylol mg/kg <0,05 0,05 Altasten Bd.7, T0d
- DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
o-Xytol ma/kg <0.05 0.05 Altlasten Bd.7, TL4 -
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Curmol mg/kg <0,1 0,1 Allasten Bd.7, Thd
< DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Styrol ma/kg 0.1 0.1 Altlasten Bd.7, Tl4 -
Summe BTX mg/lkg n.b. DIN SO 22155 / HLUG, Handb.
Altflasten Bd.7, T1.4
< DIN SO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (28) mgrkg 0,01 0,01 DIN 3501430 48 20)
2 < DIN 1SO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (52) mg/kg 0,01 0,01 DIN 50214 00 20 20
PCB (101) mg/kg <0,01 0,01 DIN SO 10362 / DIN EN 15308/
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (118) mg/kg <0,01 0,01 %I;I EN 15308 / DIN 38414-20 (8
PCE (138) mag/kg <0,01 0,01 DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (150) mg/kg <0,01 0,01 DIN1SO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB-Summe mg/ky n.b. DINISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB-Summe (6 Kongenere) mg/kg n.b. gem. LAGA-Z-Stufen (Summe
ohne Fakior)
Eluat
Eluaterstellung DIN 38414-4 (S 4)
pH-Wert 8,73 0 DIN 38404-5 (C 5)
elektrische Leitfahigkeit pSiem 36 10 DIN EN 27888 (C 8)
Chlorid (CI) mg/l <1,0 1 E DIN IS0 15923-1 (D 42)
Sulfat (SO4) mg/l <2.0 2 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Phenolindex mall <0,01 0,01 DIN EN 1SO 14402
Cyanide ges. mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 14403-1
Arsen (As) mgll <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Blei (Pb) g/l <0,005 0,005 DIN EN iSO 17294-2 (E 29)
Cadmium (Cd) mg/! <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Chrom (Cr) mg/l <0,005 0,008 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Kupfer (Cu) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckbera. Germany
e +49 (0B765) 93996-28

LAE GROUP

Your labs, Your service.
www.agrolab.de
Datum 29.02.2016

) Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761686
Kunden-Probenbezeichnung SP3

Einheit Ergebnis Best.-Gr, Methode

Nickel (Ni) mgf <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Quecksilber (Ha) mgll <0,0002 0,0002 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (T1) mafl <0,0005 0,0005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mafl <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Erléuterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeulet, der betroffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststoffparamefer beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit * gekennzeichneten Paramelern auf die
Originalsubstanz.

Erduterung: Substanz: 0S=0Originalsubstanz, TS=Trockensubstanz

gem. Vorgaben der aktuellen DepV vom 15.04.2013, Nr, 2.06 ist bei der Einstufung in die Deponieklassen I+1I, nur bei gefahrlichen
Abféllen, und bei Deponieklasse Il immer zusétzlich die Saureneulralisationkapazitét zu bestimmen.

7,75

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Beginn der Prilfungen: 25.02.2016
Ende der Priifungen: 29.02.2016

Die Priifergebnisse beziehen sich ausschiieflich auf die Prifgegensiénde. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitidispriifung nur
bedingt méglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schriffliche Genehmigung ist nicht zuléssig.
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3. 84079 Bruckhera, Germany

Fax: +49 (06765) 93996-28
www.agrolab.de

AGROLAB Labor GmbH, Dr-Pauling-Str.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL

STROMBERGER STR. 43

55411 BINGEN

PRUFBERICHT 1829815 - 761687

Your labs. Your service.

29.02.2016

Kundennr. 27016114

Auftrag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)

Analysennr, 761687

Probeneingang 25.02.2016

Probenahme 22.02.2016

Probenehmer Keine Angabe

Kunden-Probenbezeichnung SP4

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Feststoff

Analyse in der Gesamtfraktion keine Angabe

Trockensubstanz % * 90,5 0,1 DIN ISO 11465 / DIN EN 14346

pH-Wert (CaCl2) * 7,71 0 DIN ISO 10390

Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % <0,10 0,1 DIN EN 13137

Cyanide ges. ma/kg <0,3 0,3 DIN I1SO 17380

EOX mar’kg <1,0 1 DIN 38414-17 (S 17)

KénigswasseraufschluR® DIN EN 13657

Arsen (As) ma’kg 57 2 DIN EN 1SO 11885

Blei (Pb) ma/kg 10 4 DIN EN 1SO 11885

Cadmium (Cd) ma/kg <0,2 0,2 DIN EN 1SO 11885

Chrom (Cr) markg 8 DIN EN ISO 11885

Kupfer (Cu) malkg 3,5 1 DIN EN ISO 11885

Nickel (Ni) ma/kg 8,5 1 DIN EN ISO 11885

Quecksilber (Hg) mg/kg 0,05 0,05 DIN EN 1483 (E 12-4)

Thallium (T1) mafkg <0,1 0,1 DIN EN 180 17294-2 (E 29)

Zink (Zn) mg/kg 18,8 2 DIN EN ISO 11885

Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) markg <50 50 DIN EN 14039 + LAGA KW/04

Kohlenwagserstoffe C10-C40 (GC) markg <50 50 DIN EN 14039

Naphthalin mglkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Acenaphthylen markg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Acenaphthen mglkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Fluoren ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Phenanthren mglkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Anthracen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Fluoranthen mafka <(,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Pyren malkg 0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzo(a)anthracen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW N, 1

Chrysen maka <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Benzo(b)fluoranthen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzo(k)fluoranthen malkg <0,05 0,05 erkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzo(a)pyren malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1

Dibenz(ah)anthracen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Benzo(ghijperylen markg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Indeno(1,2,3-cd)pyren mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1

PAK-Summe {nach EPA) mafkg n.b. Merkblatt LUA NRW Nr. 1

Seite 1 von 3

N tRe e Bipicing. Seb. Maier Bl
I UStVAT-Id-Nr.: Dr. Paul Wimmer (( DAKKS Paiporatoriom,

DE 128 944 188 F Deulsche | die in der Urkints

au'i‘.
O-PL-14289-01-00 | Priverfahran.



M T

(-0 s.’xi.’! 5

2

AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3. 84079 Bruckhero, Garmany
Fax: +49 (087 65) 93996-28
viww.agrolab.de

ol AGl

LAB GROUP

Your tabs. Your service.

Datum 29.02.2016
Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761687
Kunden-Probenbezeichnung SP4
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
z DIN ISO 22155 / HLUG, Handb,
Dichlormethan mg/kg <0,2 0.2 Alllasten Bd.7, T4 -
WY DIN ISO 22155 / HLUG, Handb,
cis-1,2-Dichlorethen mglkg <0,1 0,1 Altiasten Bd.7, Th4 o
YT DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
{rans-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 Allasten Ba.3 Th an
- DIN 1SO 22155 ] HLUG, Handb.
Trichlormethan mg/kg <0,1 0.1 Altlasten Bd.7, T4 o
T DINISO 22155 / HLUG, Handb.
1,1,1-Trichlorethan mg/kg <0,1 0,1 Altlasten Bd.7, TL4 =
; DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Trichlorethen mglkg <0,1 0.1 Altlasten Bd.7, Th4 °
DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Tetrachlormethan mg/kg <0,1 0,1 Alflesien B3 114 a
DIN ISO 22155  HLUG, Handb,
Tetrachlorethen mg/kg <0,1 0,1 Allesten 503 114 an
- DIN ISO 22155 / HLUG, Handb,
LHKW - Summe mglkg n.b. Altiasten Bd.7, L4 N
DIN ISO 22155 | HLUG, Handb.
Benzol mg/kg <0,05 0,05 Altiasten Bd.7, Tl4 -
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Toluol mg/kg <0,05 0,05 Altlasten BA.7. TL4
DIN 1SO 22155 / HLUG, Handb.
Ethylbenzol mg/kg <0,05 0,05 Altiesten BA.7. T4
" DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
m,p-Xylol mg/kg <0,05 0,05 Altiasten BA.7, Tld
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
o-Xylol mg/kg <0,05 0,05 Altlasten Bd.7, Tl.4
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Cumol mg/kg <0,1 0.1 Altlasten Bd.7, Tl.4 i
DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Styrol mg/kg <0,1 0,1 Altlasten Bd.7, T4 °
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Summe BTX mglkg n.b. Altlasten Bd.7, T4
DIN ISO 10352 / DIN EN 15308 /
PCB (28) mg/kg <0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (52) mg/kg <0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
DIN SO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (101) mglkg <0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
PCB (118) malkg =0,01 0,01 grcl'l;l EN 15308 / DIN 38414-20 (3
DIN IS0 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (138) mglkg <0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB (180) mglkg <0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB-Summe mglkg n.b. DIN 38414-20 (S 20)
em. LAGA-Z-Stufen (S e
PCB-Summe (6 Kongenere) mg/kg n.b. ghne Fokion en (Summ
Eluat
Eluaterstellung DIN 384144 (S 4)
pH-Wert 8,45 0 DIN 38404-5 (C 5)
elekirische Leitfdhigkeit uS/om 27 10 DIN EN 27888 (C 8)
Chlorid (Cl) ma/l <10 1 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Sulfat (S04) mg/! <2.0 2 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Phenolindex mg/l <0,01 0,01 DIN EN ISO 14402
Cyanide ges. mafl <0,005 0,005 DIN EN ISO 14403-1
Arsen (As) mall <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Blei (Pb) ma/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Cadmium (Cd) ma/l <0,0005 0,0005 DIN EN IS0 17294-2 (E 29)
Chrom (Cr) mafl <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Kupfer (Cu) ma/l <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
Seite 2 von 3
AG Landshut Geschaflsfihrer AU, Durchs die DAKS rach
HRB ipl-lng. Seb. W Pt akkraditiartes
USW;!I-‘?:;C[-NF.: glerar:: Wif‘ﬁjmeraler afl‘g-&:-x@ ( DAkI(S pﬁ‘f&?&c“gﬁﬁ?ﬂ'ﬂg o
DE 126 944 188 K Deutsche

for dle In der Urkunde

0-PL-34252.01-00 |""*’\f°"°’"en



AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3. 84079 Bruckbero, Germany
Fax: +45 (06765) 93996-28

Your labs. Your service.
www.agrolab.de
Datum 29.02.2016

) Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761687
Kunden-Probenbezeichnung SP4

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Nickel (i) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Quecksilber (Hg) ma/l <0,0002 0,0002 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (T1) mg/l <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mg/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Eriguterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der befreffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Fesistofifparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit * gekennzeichneten Parametern auf die
Originalsubstanz.

Eréuterung: Substanz: OS=Originalsubstanz, TS=Trockensubstanz

gem. Vorgaben der aktuellen DepV vom 15.04.2013, Nr. 2.06 ist bei der Einstufung in die Deponieklassen i+ll, nur bei gefahrlichen
Abfallen, und bei Deponieklasse [l immer zuséizlich die Sdureneutralisationkapazitét zu bestimmen.

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Beginn der Priffungen: 25.02.2016
Ende der Priifungen: 29.02.2076

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschliefilich auf die Prifgegensténde. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitétspriifung nur
bedingt méglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schriffliche Genehmigung ist nicht zuléssig.
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3. 84079 Bruckbera, Garmanv
Fax: +49 (057 65) Y5996-25
www.agrolab.de

Your labs. Your service.

AGROLAE Labor GmbH, Dr-Pauling-Str.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL
STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

Datum 29.02.2016
Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761688
Auftrag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)
Analysennr. 761688
Probeneingang 25.02.2016
Probenahme 22.02.2016
Probenehmer Keine Angabe
Kunden-Probenbezeichnung SPS5
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamifraktion keine Angabe
Trockensubstanz % E 35,0 0,1 DIN ISO 11465 / DIN EN 14346
pH-Wert (CaCl2) * 7,74 0 DIN ISO 10390
Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % 0,17 0,1 DIN EN 13137
Cyanide ges. mg/kg <0,3 0,3 DIN ISO 17380
EOX malka <1,0 1 DIN 38414-17 (S 17)
Koénigswasseraufschlufd DIN EN 13657
Arsen (As) malkg 2,8 2 DIN EN ISO 11885
Blei (Pb) mg/kg 15 4 DIN EN ISO 11885
Cadmium (Cd) ma/kg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885
Chrom (Cr) mg/kg 29 DIN EN ISO 11885
Kupfer (Cu) ma'kg 13 1 DINEN ISO 11885
Nickel (Ni) mg/kg 28 1 DIN EN ISO 11885
Quecksilber (Hg) mag/kg <0,05 0,05 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (TI) mg/kg 0,2 0,1 DIM EN 1SO 17294-2 (E 29)
IZink (Zn) malkg 49,7 2 DIN EN ISO 11885
Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) mg/kg <50 50 DIN EN 14039 + LAGA KW/04
Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) ma/ka <50 50 DIN EN 14039
Naphthalin mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Acenaphthylen ma/ka <0,05 0,05 Merkblait LUA NRW N, 1
Acenaphthen mglkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoren mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Phenanthren malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Anthracen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoranthen ma/kg =0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Pyren ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(a)anthracen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Chrysen mg/ky <0,08 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(b)fluoranthen malka =0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(k)iluoranthen mg/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(a)pyren malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Dibenz(ah)anthracen ma/kg =0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Benzo(ghi)pervlen ma/ky <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Indeno(1,2,3-cd)pyren mgfkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
PAK-Summe (nach EPA) ma/ky n.h. Merkblatt LUA NRW Nr, 1
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg. Germanv
Fax: +49 (08765) 53996-28
www.agrolab.de

AGROLAR GRovWP

Your labs, Your service,

Datum 29.02.2016
_ Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761688
Kunden-Probenbezeichnung
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
: DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Dichlormethan mg/kg <0,2 02 Allasien BA.7, Tl
is~1 2-Di DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
cis-1,2-Dichlorethen malkg <0,1 0.1 Altlesten 5.3 114 an
-1 2-Di DIN IS0 221556 / HLUG, Handb.
frans-1,2-Dichlorethen mg/kg <0,1 0,1 Allaston et 3114 an
: DIN 130 22155 { HLUG, Handb.
Trichlormethan mg/kg <01 0,1 Allasten Bd7, Tld
-Tri < DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
1,1,1-Trichlorethan mg/kg 0,1 0,1 Alfesien Bt TLA an
Trichlorethen mglkg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, Tl.4
Tetrachlormethan malkg <0,1 0,1 DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, T4
< DIN ISO 221565 / HLUG, Handb.
Tetrachlorethen mg/kg 0,1 0,1 POt
LHKW - Summe mg/kg n.b. DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Altlasten Bd.7, TL4
< DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Benzol mg/kg 0,05 0,05 Altiasten Bd.7, Tl4 -
< DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Toluol mg/kg 0,05 0,05 Alflasten Bd.7, Tl4 -
DIN 18O 22155 { HLUG, Handb.
Ethylbenzol mg/kg <0,05 0.05 Altlasten Bd.7, TL4
- DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
m,p-Xylol mglkg <0,05 0,05 Altlasten Bd.7, T1.4
N DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
o-Xylol mg/kg <0,05 0,05 Alflasten Bd.7, T1.4
< DIN ISO 22155 { HLUG, Handb.
Cumol mg/kg 0,1 0.1 Alilasten Bd.7, T4
P DIN ISO 22155/ HLUG, Handb.
Styrol ma/kg 0,1 0.1 Altlasten Bd.7, Tl.4
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb,
Sumime BTX mg/kg n.b. Alilasten Bd.7, Tl.4
< DIN ISO 10382/ DIN EN 15308 /
PCB (28) malkg 0,01 0,01 DIN 38414-20 (5 20)
< DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCEB (52) mg/kg 0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
PCB (101) mg/kg <0,01 0,01 DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (118) malkg <0,01 0,01 gg;l EN 15308 / DIN 38414-20 (S
PCB (138) mglkg <0,01 0,01 DIN 1SO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (153) mg/kg <0,01 0,01 DIN SO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCE (180) mglkg <0,01 0.01 DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
b, DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB-Summe mg/kg n.b DIN 38414-20 (S 20)
b. em. LAGA-Z-Stufen (Summe
PCE-Summe (6 Kongenere) mg/kg n.b ghne Faldon el
Eluat
Eluaterstellung DIN 38414-4 (S 4)
pH-Wert 9,31 0 DIN 38404-5 (C 5)
elekirische Leitfahigkeit uS/iom 49 10 DIN EN 27888 (C 8)
Chlorid (C1) mg/l <1,0 1 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Sulfat (S0O4) ma/l <20 2 E DINISO 159231 (D 42)
Phenolindex mg/l =<0,01 0,01 DIN EN IS0 14402
Cyvanide ges. mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 14403-1
Arsen (As) mal <0,005 0,005 DIN EN IS0 17294-2 (E 29)
Blei (Ph) mg/! <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Cadmium (Cd) ma/l <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Chrom (Cr) mgfl <0,005 0,005 DIN EN ISC 17294-2 (E 29)
Kupfer (Cu) mgll <0,005 0,005 DIN EN 18O 17294-2 (E 29)
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AGROLAB Labor GmbH GROUP

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckbera, Germany
Fax: +45 (0CTG0) $3896-28

Tour labs. Your service.
www.agrolab.de

Datum 29.02.2016

) Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761638
Kunden-Probenbezeichnung SP5

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Nickel (INi) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Quecksilber (Hg) mgfl <0,0002 0,0002 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (T1) mg/l <0,0005 0,0005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mg/l <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Erlduterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der betreffende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit * gekennzeichneten Parametern auf die
Originalsubstanz.

Erlduterung: Substanz: OS=Criginalsubstanz, TS=Trockensubstanz

gem. Vorgaben der aktuellen DepV vom 15.04.2013, Nr. 2.06 ist bei der Einstufung in die Deponieklassen 1+l, nur bei gefahrlichen
Abfallen, und bei Deponieklasse Il immer zusatzlich die Saureneutralisationkapazitét zu bestimmen.

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Beginn der Priifungen: 25.02.2016
Ende der Priifungen: 29.02.2016

Die Priifergebnisse beziehen sich ausschliellich auf die Priifgegensténde. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitélspriifung nur
bedingt méglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichts ohne unsere schrifiliche Genehmigung ist nicht zuldssig.

Seifle 3von 3
AG Landshut Geschéfisiihrer i, Buich die DAKKS nach
HRB 7131 Dipl.-Ing, Seb. Maier s Bl foriec 1702
UstVAT-Id-Nr.: Dr. Paul Wimmer giﬁ@ ({ DAKKS Paflsbortoriyn,
DE 128 944 188 P Deutsche | fir die In der Urkunile

ten
D-Pl-14288-01-00 | Prifverfahren,



s

I A

Lt

AGROLAB Labor GmbH

Dr-Pauling-Str, 2, 84079 Brickhern, Carmany

Fax: +49 ([{33765)'93996-28
www.agrolab.de

AGROLAB Lapor GmbH, Dr-Paufing-3ir.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL
STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

PRUFBERICHT 1829815 - 761689

Your labs. Your service.

Datum
Kundennr.

29.02.2016
27016114

Aufirag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)
Analysennr. 761689
Probeneingang 25.02.2016
Probenahme 22.02.2016
Probenehmer Keine Angabe
Kunden-Probenbezeichnung SP6
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfrakiion keine Angabe
Trockensubstanz 9%, 88,9 0,1 DIN ISO 11465 / DIN EN 14346
pH-Wert (CaCl2) * 7,68 0 DIN ISO 10390
Kohlenstoff(C) organisch (TOC) % 0,32 0,1 DIN EN 13137
ICvanide ges. mg/kg <0,3 0,3 DIN 1SO 17380
EOX malkg <1,0 1 DIN 38414-17 (8 17)
Koénigswasseraufschiul DIN EN 13657
Arsen (As) mg/kg 9,5 2 DIN EN ISO 11885
Blei (Pb) mg/kg 23 4 DIN EN ISO 11885
Cadmium (Cd) malkg <0,2 0,2 DIN EN ISO 11885
Chrom (Cr) ma/kg 19 1 DIN EN ISO 11885
Kupfer (Cu) mg/kg 12 1 DIN EN ISO 11885
Nickel (Ni) mg/kg 19 1 DIN EN ISO 11885
Quecksilber (Hg) ma/kg 0,05 0,05 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (T1) mg/kg 0.2 0,1 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) maglkg 46,6 2 DIN EN [SO 11885
Kohlenwasserstoffe C10-C22 (GC) mg/kg <50 50 DIN EN 14039 + LAGA KW/04
Kohlenwasserstoffe C10-C40 (GC) mg/kg <50 50 DIN EN 14039
Naphthalin mgkg <0,05 0,05 Merlkblatt LUA NRW Nr. 1
Acenaphthylen ma/kg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Acenaphthen malkg <0,05 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoren mg/kg <0,05 0,05 Merkblalt LUA NRW Nr. 1
Phenanthren mafkg 0,24 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Anthracen mag/kg 0,06 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Fluoranthen malkg 0,38 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Pyren mag/kg 0,34 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(a)anthracen mg/kg 0,12 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Chrysen ma/kg 0,15 0,05 Meriblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(b)fluoranthen mag/kg 0,19 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(k)fluoranthen mg/kg 0,09 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr, 1
Benzo(a)pyren mg/kg 0,21 0,05 Ierkblatt LUA NRW Nr. 1
Dibenz(ahlanthracen ma/kg 0,09 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
Benzo(ghilpervlen ma/kg 0,13 0,05 erkblatt LUA NRW Nr, 1
Indeno(1,2,3-cd)pyren markg 0,12 0,05 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
PAK-Summe {nach EPA) malkg 2,19 Merkblatt LUA NRW Nr. 1
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AGROLAB Labor GmbH
Dr.-Pauling-Sir. 3, 84079 Bruckhara, Germany
Fax: +49 (UBT65) 93996-25

www.agrolab.de

Your labs. Your service,

Datum 29.02.2016
Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761689
Kunden-Probenbezeichnung SP6
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
: DIN 1SO 22155 / HLUG, Handb.
Dichlormethan mg/kg <0,2 0,2 Allasten 547 Thd an
o d o DIN1SO 22155 / HLUG, Handb.
cis-1,2-Dichlorethen mglkg <0,1 0.1 Alliasten Bd.7, Tl.4 -
— 5 DIN SO 22155 / HLUG, Handb.
trans-1,2-Dichlorethen mglkg <0,1 0,1 Aliasten 5.7 TLd an
; DIN SO 22155 / HLUG, Handb,
Trichlormethan mg/kg <0,1 0,1 Alllosten By TL4 an
T DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
1,1,1-Trichlorethan mg/lkg <0,1 0,1 Allssten BA7 Tha an
: p DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Trichlorethen mglkg 0,1 0.1 Altlasten Bd.7, Tl.4 -
DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
Tetrachlormethan mglkg <0,1 01 Alianten By T an
DIN1SO 22155 / HLUG, Handb,
Tetrachlorethen mg/kg <01 0,1 Altlasten Bd.7, Tl4 °
N DIN ISO 22155 / HLUG, Handb.
LHKW - Summe mg/kg n.b. Altlasten Bd.7, Th.4 -
Bonzol mglkg <0,05 0,05 DIN I1SO 22155 / HLUG, Handb.
Alllasten Bd.7, T1.4
DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
Toluol mglkg <0,05 0,05 Altlasten Bd.7, T\4 -
DINISO 22155 / HLUG, Handb.
Ethylbenzol mg/kg <0,05 0,05 Alilasten Bd.7, Tl4 -
N DIN IS0 22155 / HLUG, Handb.
m,p-Xylol mg/kg <0,05 0,05 Alflasten Bd.7, T.4 -
- DIN ISO 22155 ] HLUG, Handb.
o-Xylol mg/kg <0,05 0,05 Alfesten BA.7. T4
DINISO 22155 / HLUG, Handb.
Cumol mg/kg <0,1 0.1 Altlasten BA.7, TL4 -
DIN1SO 22155 / HLUG, Handb.
Styrol mg/kg <0,1 0.1 Allesien BA7, TlA
DIN1SO 22155 / HLUG, Handb.
Summe BTX ma/kg n.b. Allasten Bd.7, T14 -
< DIN1SO 10382 / DIN EN 15308/
PCB (28) mg/kg 0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
< DIN IS0 10382 / DIN EN 15308/
PCB (52) mglkg 0,01 0,01 DIN 38414-20 (S 20)
PCB (101) malkg <0,01 0,01 DIN IS0 10382 / DIN EN 15308/
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (118) malkg <0,01 0,01 ?g;l EN 15308 / DIN 38414-20 (S
PCB (138) malkg <0,01 0,01 DIN SO 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (153) mglkg <0,01 0,01 DIN IS0 10382 / DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
PCB (180) malkg <0,01 0,01 DIN ISO 10382/ DIN EN 15308 /
DIN 38414-20 (S 20)
b, DIN ISO 10382 / DIN EN 15308 /
PCB-Summe ma/kg n.b DIN 38114-20 (5 20)
. LAGA-Z-Stufen (Summe
PCB-Summe (6 Kongenere) mglkg n.b. gﬁnme AT en (Summ
Eluat
Eluaterstellung DIN 38414-4 (S 4)
pH-Wert 8,43 0 DIN 38404-5 (C 5)
elektrische Leitfahigkeit USfem 38 10 DIN EN 27888 (C 8)
Chlorid (Cl) ma/l <1,0 1 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Sulfat (S04) mg/l <2.0 2 E DIN ISO 15923-1 (D 42)
Phenolindex mg/l <0,01 0,01 DIN EN [SO 14402
Cyvanide ges. ma/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 14403-1
Arsen (As) mg/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Blei (Pb) ma/l <0.005 0,005 DIN EN IS0 17294-2 (E 29)
Cadmium (Cd) mall <(,0005 0,0005 DIN EN SO 17294-2 (E 29)
Chrormn (Cr) mall <0,005 0,005 DIN EN 1SO 17294-2 (E 29)
- Kupfer (Cu) mall <0005 0,005 DIN EN 180 17294-2 (E 29)
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Brickbero, Germany
Fax: +49 (06765) 953996-28

Your labs. Your service,
www.agrolab.de
Datum 29.02.2016

) Kundennr. 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761689
Kunden-Probenbezeichnung SP6

Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode

Nickel (Ni) ma/l <0,005 0,005 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)
Quecksilber (Ha) ma/l <0,0002 0,0002 DIN EN 1483 (E 12-4)
Thallium (TI) mg/l <0,0005 0,0005 DIN EN I1SO 17294-2 (E 29)
Zink (Zn) mall <0,05 0,05 DIN EN ISO 17294-2 (E 29)

Erlduterung: Das Zeichen "<" oder n.b. in der Spalte Ergebnis bedeulet, der betreffende Stoif ist bei nebenstehendsr
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerie der Feststoffparameter beziehen sich auf die Trockensubstanz, bei den mit * gekennzeichneten Parametem auf die
Originalsubsianz.

Eriéuterung: Substanz: 0S=0riginalsubstanz, TS=Trockensubsianz

gem. Vorgaben der aktuellen DepV vom 15.04.2013, Nr. 2.06 ist bei der Einstufung in die Deponieklassen I+11, nur bei gefahrlichen
Abfélien, und bei Deponieklasse lll immer zusatzlich die Saureneutralisationkapazitat zu bestimmen.

7,72 .

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Beginn der Priifungen: 25.02.2016
Ende der Prifungen: 29.02.2016

Die Prifergebnisse beziehen sich ausschliellich auf die Priifgegenstinde. Bsi Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitétsprafung nur
bedingt méglich. Die auszugsweise Vervielféltigung des Berichis ohne unsere schriffliche Genehmigung ist nicht zulzssig.
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckbera, Germany

Fax: +49 (G6765) 93996-256 Your tabs. Your service.
www.agrolab.de

AGROLAB Labor GmbH, Dr-Pauling-Str.3, 84079 Bruckberg

BAUCONTROL
STROMBERGER STR. 43
55411 BINGEN

Datum 29.02.2016
Kundennr, 27016114
PRUFBERICHT 1829815 - 761690
Auftrag 1829815 7810/16, Architekt Wolf, Wohnen Salinenpark (Ehem.
Pilgerseminar)
Analysennr. 761690
Probeneingang 25.02.2016
Probenahme 22.02.2016
Probenehmer Keine Angabe
Kunden-Probenbezeichnung PAK SOB
Einheit Ergebnis Best.-Gr. Methode
Feststoff
Analyse in der Gesamtfraktion keine Angahe
Trockensubstanz % * 97,3 0.1 DINISO 11465 / DIN EN 14346
Naphthalin mg/kg <0,50" 0,5 DIN ISO 18287
Acenaphihylen ma/kg 5,84 0,5 DIN ISO 18287
Acenaphthen mafkg 0,54 0,5 DIN ISO 18287
Fluoren ma/kg 1,8™ 0,5 DIN ISO 18287
Phenanthren maglkg 254 0,5 DIN ISO 18287
Anthracen mg/kg 17he 05 DIN ISO 18287
Fluoranthen ma/kg 150" 5 DIN ISO 18287
Pyren ma/kg 1504 5 DIN ISO 18287
Benzo(a)anthracen ma/kg 75h 5 DIN ISO 18287
Chrysen mag/kg : 4449 05 DIN ISO 18287
Benzo(b)fluoranthen mg/kg g6t 5 DIN ISO 18287
Benzo(k)fluoranthen mg/kg 324 0,5 DIN ISO 18287
Benzo(a)pyren markg 8g" 5 DIN ISO 18287
Dibenzo(a,h)anthracen mg/kg 124 05 DIN ISO 18287
Benzofghilperylen ma/kg 28" 0,5 DIN ISO 18287
Indeno(1,2,3-cd)pyren mg/kg 26" 0,5 DIN ISO 18287
Summe PAK (EPA) mglkg 750 DIN ISO 18287

hb) Die Nachweis-/Besiimmungsgrenze musste erhdht werden, da eine hohe Belastung einzelner Analyten eine Vermessung in der fiir
die angegebenen Grenzen notwendigen unverdiinnien Analyse nicht erlaubte.

Erléuterung: Das Zeichen "<" ader n.b. in der Spalte Ergebnis bedeutet, der beltreifende Stoff ist bei nebenstehender
Bestimmungsgrenze nicht quantifizierbar.

Die Analysenwerte der Feststofiparameter beziehen sich auf die Trockensubsianz, bei den mit * gekennzeichnelen Parametem auf die
Originalsubsianz.

Erlguterung: Substanz: OS=0riginalsubstanz, TS=Trockensubsianz
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckbera, Germanv
Fan +40 (05T65) 93596-26

Your fabs. Your service,
wiwvw.agrolab.de
Datum 29.02.2016
Kundennr. 27016114

PRUFBERICHT 1829815 - 761690
Kunden-Probenbezeichnung PAK SOB

7,7 .

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolah.de
Kundenbetreuung

Beginn der Prifungen: 25.02.2016
Ende der Prifungen: 29.02.2016

Die Priifergebnisse beziehen sich ausschlieBlich auf die Priiffgegensténde. Bei Proben unbekannten Ursprungs ist eine Plausibilitétsprifung nur
bedingt méglich. Die auszugsweise Vervielfélligung des Berichis ohne unsere schriftliche Genehmigung ist nicht zuléssig.
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AGROLAB Labor cmbH

Dr.-Pauling-Sir. 3, 84079 Bruckbera, Germany ) .
Fax: +49 (06765) 93996-25 four labs. Your service.,
www.agrolab.de

GROUP

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVAndV vom Mai 2013)

29. 02.2016
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Keine Angabe Name
Maximale KorngréRe/Stiickigkeit | keine Angabe
Volumen der Laborprobe | keine Angabe
Probenveorbereitung (von der Laborprobe zur Prifprobe)
Auftragsnummer 1829815
Analysennummer 761682
Probenbezeichung Kunde SP 1
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 25.02.2016 08:02:02
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja| | siehe Anlage
Auffalligkeiten bei der Probenanlieferung nein| X| ja| ||
inerte Fremdanteile nein[X] ja[_ | Anteil Gew%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein[ | ja[X]
Zerkleinerung/Backenbrecher nein| X| ja [
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X] ja[ | Anteil <2 mm Gew-%
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein|X| ja| | siehe gesonderte Analysennummer
Lufitrocknung nein| | ja[X]
Probenteilung / Homogenisierung
Fraktionierendes Tailen nein[ | ja[X]
Kegeln und Vierteln hein| X ja
Rotationsteiler nein| X ja
Riffelteiler nein! X ja
Cross-rifiling nein! X ja
Riickstellprobe nein( X| Ja[_| E:ﬁiﬁ:ggggmmdestens 1 Jahr ab
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Priifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Prifprobe
chem. Trocknung nein[X] ja[ |
Trocknung 105°C nein | X ja {Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung neinl X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Priifprobe
mahlen nein[ | ja[X]| (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein X jal |

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolah.de
Kundenbetreuung

Auch elekironisch (ibermiltelte Dokumente wurden gepriift und freigegeben. Sie entsprechen den Anf orderungen der ISONEC
17025:2005 an vereinfachte Ergebnisberichte und sind ohne Unterschrift giiltig.
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AGROLAB Labor GmbH
Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Brickbera, Germany
Fax: 49 (0GT65) 55996-26

www.agrolab.de

Your labs. Your service.

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVAndV vom Mai 2013)

29.02.2016
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Keine Angabe Name
Maximale KorngréRe/Stiickigkeit ] || X keine Angabe
Volumen der Laborprobe | X keine Angabe
Probenvorbereltung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 1829815
Analysennummer 761685
Probenbezeichung Kunde SP 2
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 25.02.2016 08:02:02
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja| | siehe Anlage
Auffélligkeiten bei der Probenanlieferung neinl X| ja| ||
inerte Fremdanteile nein| X| ja| | Anteil Gew-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, elc.)
Analyse Gesamtfraktion nein[ | ja[X]
Zerkleinerung/Backenbrecher nein i jal__
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X| ja[ | Anteil <2mm Gew-%
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein[X| ja[ | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein[ | ja[X|
Probenteilung / Homogenisierung
Fraktionierendes Teilen nein| | ja[X]
Kegeln und Vierteln nein| X ja -
Rotationsteiler nein| X ja N
Riffelteiler neinl X jaﬂ_
Cross-iffling nein| X ja
Riickstellprobe nein|X| ja[__| Rickstellung mindestens 1 Jahr ab
— Laboreingang
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Prifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Priifprobe
chem. Trocknung nein[X] ja[ |
Trocknung 105°C nein| X| ja (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufitrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein! X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Priifprobe
mahlen neinl™ | jal X (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein| X| ja :

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
dgregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Auch elekironisch tbermittelte Dokumertte wurden gepriift und freigegeben. Sie snisprachen den Anforderungen der ISONEC
17025:2005 an vereinfachte Ergebnisbertichte und sind ohne Unterschrift gittig.
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AGROLAB Labor GmbH GROUP

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany
Fau: +42 (DBTEE) 95996-25

vour labs, Your service.
www.agrolab.de

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVAndV vom Mai 2013)

29. 02.2016
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Keine Angabe Narne
Maximale Korngréfe/Stiickigkeit | | | X keine Angabe
Volumen der Laborprobe X keine Angabe
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 1829815
Analysennummer 761686
Probenbezeichung Kunde SP 3
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 25.02.2016 08:02:02
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor neinj X| ja| | siehe Anlage
Auffalligkeiten bei der Probenanlieferung nein| X| ja |
inerte Fremdanteile nein[X| ja[ | Anteil Gew% |
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein[_| ja[X]
Zerkleinerung/Backenbrecher nein| X| jal_|
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X] ja[ ] Anteil <2 mm Gew-% | ]
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein[X| ja[ | siehe gesonderte Analysennummer
Luftirocknung nein| | ja[X]
Probenteilung / Homogenisierung
Fraktionierendes Teilen nein[ | ja[X]
Kegeln und Vierteln nein| X ja
Rotationsteiler nein| X ja
Riffelteiler nein| X ja
Cross-iffling nein | X ja
Riickstellprobe nein|z ja Ruckstellung mindestens 1 Jahr ab
—_ Laboreingang
Anzahl Priifproben anzugsben
Probenaufarbeitung (von der Priifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Priifprobe
chem. Trocknung nein[ X] ja[ |
Trocknung 105°C nein| X ja (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein| X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Priifprobe
mahlen neinl | ja (3] (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein[X] ja|_|

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel, 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Auch elekironisch tibermitlelte Dokumente wurden geprisft und frelgegeben. Sie entsprechen den Anforderungen der ISO/EC
17025:2005 an versinfachte Ergebnisberichte und sind ohne Unterschrift ghitig.
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AGROLAB Labor GmbH

Dr.-Pauling-Str. 3, 84079 Bruckberg, Germany
Fax: 148 (0CTGE) 83586-28

www.agrolab.de

Your labs. Your service.

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung {(April 2009 und 2,
DepVAndV vom Mai 2013)

29, 02.2016

Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Keine Angabe Name
Maximale KorngréRe/Stiickigkeit keine Angabe
Volumen der Laborprobe L] keine Angabe
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Prufprobe)
Auftragsnummer 1829815
Analysennummer 761688
Probenbezeichung Kunde SP5
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 25.02.2016 08:02:02
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja| | siehe Anlage
Auifélligkeiten bei der Probenanlieferung nein| X| jal_| |
inerte Fremdanteile hein X ja| | Anteil Gew-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein[ | ja[X]
Zerkleinerung/Backenbrecher nein| X| jal_|
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X] ja[ ] Antell <2 mm Gew-% |
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein[X| ja| | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein| | ja[X
Probenteilung / Homogenisierung

Fraktionierendes Teilen nein[ | ja[X]

Kegeln und Vierteln nein| X ja

Rotationsteiler nein! X ja

Riffelteiler neini X ja

Cross-iffling nein| X| ja
Riickstellprobe nein E ja : Rickstellung mindestens 1 Jahr ab

Lahoreingang

Anzahl Prifproben anzugeben

Probenaufarbeitung (von der Priifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Priifprobe

chem. Trocknung nein

X| Ja
Trocknung 105°C nein Y ia | (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein| X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Priifprobe
mahlen nein| | ja[X]| (<250 um, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein X ja :

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Auch elekironisch tibermittelie Dokumente wurden gepriift und freigegeben. Sie entsprechen den Anforderungen der ISONEC
17025:2005 an vereinfachte Ergebnisberichie und sind ohne Unterschrift giiltig.
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AGROLAB Labor GmbH

Dr. ~PaLrlzng-Qtr 3, 84079 Bruckherg, Germany
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WWW, agrolab de

 GROUP

Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVAndV vom Mai 201 3)

29. 02.2016
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Keine Angabe Name
Maximale KorngréRe/Stiickigkeit | keine Angabe
Volumen der Laborprobe ] keine Angabe
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 1829815
Analysennummer 761689
Probenbezeichung Kunde SP 6
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 25.02.2016 08:02:02
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja| | siehe Anlage
Auffalligkeiten bei der Probenanlieferung neinf X| ja |
inerte Fremdanteile nein[X| ja[__| Anteil Gew-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, ete.)
Analyse Gesamtfraktion nein| | ja[X]
Zerkleinerung/Backenbrecher nein[X| ja[_|
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X| ja[ | Anteil <2 mm Gew-%
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein[X| ja[ | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein| | ja[X]
Probenteilung / Homogenisierung
Fraktionierendes Teilen nein[ | ja[X]
Kegeln und Vierteln nein| X ja
Rotationsteiler nein| X ja
Riffelteiler nein| X ja
Cross-riffling nein! X ja
Riickstellprobe nein E jal | Riickstellung mindestens 1 Jahr ab
—— lLaboreingang
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Priifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Priifprobe
chem. Trocknung nein[X] ja[ |
Trocknung 105°C nein [ ja| | (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Lufttrocknung nein jal X
Gefriertrocknung nein| X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Priffprobe
mahlen neinl | ja (Y| (<250 pm, <5 mm, <10 mm, <20 mm}
schneiden nein [ X | jal |

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
Kundenbetreuung

Auch elekironisch iibermiitelie Dokumente wurden geprift und freigegeben. Sie entsprechen den Anforderungen der ISONEC
17025:2005 an vereinfachie Ergebnisberichte und sind ohne Unterschrift giiltig.
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Protokoll analog DIN 19747 (Juli 2009) und Deponieverordnung (April 2009 und 2.
DepVAndV vom Mai 2013)

29. 02.2016
Erhebungsdaten Probenahme (von der Feldprobe zur Laborprobe)
Probenahme durch Keine Angabe Name
Maximale Korngréke/Stiickigkeit X keine Angabe
Volumen der Laborprobe | & keine Angabe
Probenvorbereitung (von der Laborprobe zur Priifprobe)
Auftragsnummer 11829815
Analysennummer 61687
Probenbezeichung Kunde SP 4
Laborfreigabe Datum, Uhrzeit 25.02.2016 08:02:02
Probenahmeprotokoll liegt dem Labor vor nein| X| ja| | siehe Anlage
Auffélligkeiten bei der Probenanlieferung neinl X| ja| ||
inerte Fremdanteile nein[X| ja[_| Anteil Gow-%
(nicht untersuchte Fraktion: z.B. Metall, Glas, etc.)
Analyse Gesamtfraktion nein[ | ja[X]
Zerkleinerung/Backenbrecher nein| X|  jal__|
Siebung:
Analyse Siebdurchgang < 2 mm nein[X] ja[ | Antell <2mm Gew-% |
Analyse Siebriickstand > 2 mm nein| X | ja| | siehe gesonderte Analysennummer
Lufttrocknung nein| | ja[X]
Probenteilung / Homogenisierung
Fraktionierendes Teilen nein[ | ja[X]
Kegeln und Vierteln nein| X ja N
Rotationsteiler nein| X ja
Riffelteiler nein{ X| ja| |
Cross-riffling nein| X ja
Riickstellprobe nein @ jal | Riickstellung mindestens 1 Jahr ab
— Laboreingang
Anzahl Priifproben anzugeben
Probenaufarbeitung (von der Prifprobe zur Messprobe)
untersuchungsspez. Trocknung Prifprobe
chem. Trocknung nein[X| ja[ |
Trocknung 105°C nein| X| ja (Ausnahme: GV aus 105°C Teilprobe)
Luftirocknung nein jal X
) Gefriertrocknung nein| X ja
untersuchungsspez. Feinzerkleinerung Priifprobe
mahlen nein| | ja[X] (<250 um, <5 mm, <10 mm, <20 mm)
schneiden nein[X] ja[ |

AGROLAB Labor GmbH, Gregor Patschky, Tel. 08765/93996-22
gregor.patschky@agrolab.de
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1  Aufgabenstellung und Methodik

Das Geldnde des ehemaligen Predigerseminars im Salinental (Heinrich-Held-StrafRe) soll zuklnf-
tig mit Wohnungen bebaut werden. Geplant ist der Neubau von 59 Wohneinheiten (WE) in finf

Geb&uden mit einer entstehenden Wohnfldche von insgesamt 5.948 m? (vgl. Tab. 1).

Tab. 1: Wohnungstypen

Anzahl [WE] GréRe [m?] Gesamtwohnfliche [m?]
36 102 m? 3.672 m?
18 82 m?2 1.476 m?
5 160 m? 800 m?
59 Gesamt 5.948 m?

Fir den Neubau der Wohnungen ist eine Anderung des Bebauungsplans erforderlich. In diesem
Kontext ist die Planersocietdt beauftragt worden, ein Verkehrsgutachten anzufertigen, wodurch
nachgewiesen wird, wie viel Verkehr auf den umliegenden Stralen (Heinrich-Held-StraRe,
Burgweg und B 48) durch die Wohnungsneubauten zusatzlich entstehen wird. Diese Abschat-
zung bildet die Grundlage fir den Nachweis, ob die umliegenden Knotenpunkte (Burgweg /
Heinrich-Held-Str. und Burgweg / B 48) eine ausreichende Leistungsfahigkeit aufweisen, den

zuséatzlichen Verkehr stérungsfrei abzuwickeln.

Zur Nachweisfihrung werden lokalspezifische Datengrundlagen (u.a. eine durchgefiihrte Ver-
kehrserhebung sowie die 2014 durchgefiihrte Mobilitatsuntersuchung Bad Kreuznach) mit all-
gemein anerkannten Berechnungsmodellen (z.B. Ver_Bau von Dr. Bosserhoff und dem Hand-
buch fur die Bemessung von StraRenverkehrsanlagen (HBS 2015) der Forschungsgesellschaft fir
Strallen- und Verkehrswesen) kombiniert. Hiermit kann eine hohe Datengite in der Nachweis-

fuhrung gewahrleistet werden.
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2 Untersuchungsraum

Das Gebiet des ehemaligen Predigerseminars liegt im Salinental, das sich entlang der B 48 zwi-
schen der Bad Kreuznacher Innenstadt und Bad Miinster am Stein-Ebernburg erstreckt. Uber
die B 48 besteht eine direkte StraRenverbindung ins Zentrum Bad Kreuznachs sowie in den be-

nachbarten Ortsteil Bad Minster am Stein-Ebernburg.

Die Voraussetzungen fur den Radverkehr sind durchschnittlich zu bewerten. Es besteht eine
Radwegeverbindung durch das Salinental, die stellenweise jedoch einzelne Qualitdatsmangel
aufweist. Im OPNV besteht mit der Buslinie 201 eine direkte Verbindung zwischen Bad Miinster
am Stein-Ebernburg und dem Zentrum Bad Kreuznachs. Diese Verbindung wird téglich von ca.
6.00 - 19.30 Uhr alle halbe Stunde angeboten. Ergdnzend werden einzelne Fahrten der Linie 222
angeboten. Die nachste Haltestelle ,Salinental” ist mit einem FuRweg von etwa 400 m zu errei-
chen. Damit besteht ein solides Grundangebot, das jedoch aufgrund des gegen 20.00 Uhr en-

denden Angebotszeitraumes ebenfalls nur durchschnittlich zu bewerten ist.

Bad Kreuznach ist das Mittelzentrum der Region. Insbesondere im Innenstadtbereich befinden
sich daher viele Arbeitsplatze und zahlreiche Versorgungseinrichtungen des taglichen und lan-
gerfristigen Bedarfs. Aus diesem Grund ist davon auszugehen, dass sich die zukinftigen Bewoh-

ner des Plangebietes in erster Linie ins Zentrum Bad Kreuznachs orientieren werden.
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Abb. 1: Lage und Aufbau des Plangebietes

i



Verkehrsgutachten Wohnbebauung am ehemaligen Predigerseminar, Bad Kreuznach 8

3  Gegenwartige Verkehrsbelastung

Die Verkehrsbelastungen auf der B 48 im Salinental sind im Rahmen einer mehrtégigen 24-h-
Erhebung im Jahr 2014 sowie dartber hinaus im Rahmen des Integrierten Verkehrsentwick-
lungskonzeptes (IVEK) gezahlt worden. Die mittlere werktdgliche Verkehrsbelastung im Bereich
der Nahebriicke liegt bei rund 14.000 Kfz/Tag. Da zwischen der Nahebriicke sowie dem Knoten-
punkt B 48/Burgweg nur ein Parkplatz erschlossen wird, kann die Verkehrsbelastung von 14.000
Kfz im Wesentlichen auch fur den Knotenpunkt B 48 / Burgweg angesetzt werden. Die Vormit-
tagsspitze stellt sich zwischen 7.00 und 8.00 Uhr mit einem erheblichen Belastungsiiberhang in
der Fahrtrichtung von Bad Minster am Stein-Ebernburg (BME) nach Bad Kreuznach ein (930 Kfz
in Richtung Bad Kreuznach und 250 Kfz in Richtung BME). Die Nachmittagsspitze ist zwischen
16.00 und 17.00 Uhr mit einem Belastungsiiberhang in der entgegengesetzten Fahrtrichtung zu
verzeichnen (660 Kfz in Richtung BME und 470 Kfz in Richtung Bad Kreuznach). Um diese Werte
auf ihre Aktualitdt zu Uberprifen und zu verifizieren wurde am 11. Februar 2016 eine Erhebung
zur Vormittagsspitzenstunde fir die beiden betroffenen Knotenpunkte B 48 /Burgweg sowie
Burgweg / Heinrich-Held-StraBe durchgefihrt. Die Ergebnisse sind in der folgenden Abb. 2 dar-
gestellt und bestatigen die Zdhlergebnisse der mehrtagigen Erhebung aus dem Jahr 2014.

Die B 48 (Saline Theodorshalle) ist damit die am starksten befahrene Stral3e, die von dem Bau-
vorhaben betroffen ist. Auf den Ubrigen Strallen ist eine geringe Verkehrsbelastung festzustel-
len. Sowohl der Burgweg als auch insbesondere die Heinrich-Held-Stralle weisen auch zu Spit-
zenzeiten sehr geringe Verkehrsbelastungen auf, die hochgerechnet auf die Tagesbelastung
weniger als 900 Kfz auf dem Burgweg bzw. weniger als 300 Kfz auf der Heinrich-Held-StralRe
entspricht. Die vollstandigen Ergebnisse der zugrundeliegenden Verkehrserhebung sind in An-

hang 1 dargestellt.
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Abb. 2: StraRenbelastungen im Analysefall der morgendlichen Spitzenstunde (7-8 Uhr)

Bad Kreuznach
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Kartengrundlage:
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Quelle: eigene Darstellung auf Datengrundlage der durchgefiihrten Verkehrserhebung (11.02.16)

Prognosezahlen liegen durch den IVEK-Entwurf zum Jahr 2030 vor. Im Prognose-Nullfall ist fur
die B 48 eine geringe Steigerung des Verkehrsaufkommens zu erwarten. Durch den Entwurf des
IVEK sind diverse Mainahmen zur Reduktion des zuklnftigen Verkehrs vorgeschlagen worden,
so dass in der Summe in Zukunft von einer gleichbleibenden Belastung im Salinental auszuge-

hen ist.
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4  Abschatzung des entstehenden Verkehrsaufkommens

Durch das Neubauvorhaben wird Neuverkehr erzeugt, der eine zuséatzliche Belastung fir das
umliegende Strallennetz darstellt. Hier werden zunachst Abschatzungen zur Héhe des entste-
henden Verkehrsaufkommens durchgefihrt (Verkehrserzeugung) und darauffolgend die raumili-

che Verteilung sowie die Auswirkungen auf das Gesamtverkehrsaufkommen bestimmt (Umle-

gung).

4.1 Verkehrserzeugung

Die Abschatzungen des neu entstehenden Verkehrsaufkommens werden auf Grundlage aner-
kannter Richtwerte gemaf Ver_Bau Dr. Bosserhoff durchgefihrt, die mithilfe der Erkenntnisse
aus der Mobilitatsuntersuchung der Stadt Bad Kreuznach sowie Erfahrungswerten der Planerso-
cietat aus vergleichbaren Projekten an die ortsspezifischen Gegebenheiten angepasst werden.

Das entstehende Verkehrsaufkommen wird fiir einen durchschnittlichen Werktag abgeschatzt.
Bewohnerverkehr

Der entstehende Verkehr ist vor allem von der Anzahl der zukinftigen Einwohner abhangig.
Diese wird anhand der angegebenen Datengrundlage fur die geplanten Wohnungen insgesamt

auf 155 Einwohner geschétzt.

Tab. 2: Zusatzliche Einwohner im Plangebiet

Anzahl [WE] GréRe [m?] Einwohner pro WE Einwohner insgesamt
36 102 m? 2,8 101
18 82 m? 2,1 38
5 160 m? 32 16
Gesamt 155

Quelle: eigene Annahmen auf Grundlage von Ver_Bau Dr. Bosserhoff 2015/ Mobilitatsuntersuchung Stadt Bad Kreuz-
nach / eigenen Erfahrungswerten

Die folgende Tab. 3 zeigt die Herleitung des zu erwartenden Wegeaufkommens. Hierbei werden
durchschnittlich 2,9 Wege pro Einwohner angenommen, die entweder Quelle oder Ziel im neu-
en Plangebiet haben. Insgesamt entstehen dort 450 zuséatzliche Wege, die mit unterschiedlichen

Verkehrsmitteln zuriickgelegt werden und die bspw. auch Spaziergdnge umfassen.
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Tab. 3: Abschiatzung des Wegeaufkommens der Bewohner

Kennwerte des Mobilitatsverhaltens

Einwohner insgesamt 155 Einwohner

Wege pro Einwohner mit Bezug zum 2,9 Wege

Untersuchungsgebiet

Wegeaufkommen Bewohner 450 Wege / Werktag

Quelle: eigene Annahmen auf Grundlage von Ver_Bau Dr. Bosserhoff 2015/ Mobilitatsuntersuchung Stadt Bad Kreuz-
nach / eigenen Erfahrungswerten

Zur Beurteilung der zusétzlichen Belastung des StralRennetzes ist ausschlieRlich der Kfz-Verkehr
von Relevanz. Hierzu wird aufgrund der Lage des Untersuchungsgebietes, dem OPNV- und Rad-
verkehrsangebot sowie des zu erwartenden eher héheren ékonomischen Status der Einwohner
ein vergleichsweise hoher Kfz-Anteil von 65 % (stadtisches Mittel in Bad Kreuznach: 55 %) ange-
nommen. Damit ergeben sich tédglich insgesamt 292 zusatzliche Kfz-Fahrten, die das StralRennetz
zusatzlich belasten. Daraus folgt, dass jeweils 146 Fahrten aus dem Plangebiet heraus starten

(Quellverkehr) bzw. enden (Zielverkehr).

Tab. 4: Ermitteltes Kfz-Verkehrsaufkommen der Bewohner

Kfz-Verkehrsaufkommen

Kfz-Fahrten insgesamt 292
Quellverkehr 146
Zielverkehr 146

Quelle: eigene Annahmen auf Grundlage von Ver_Bau Dr. Bosserhoff 2015/ Mobilitatsuntersuchung Stadt Bad Kreuz-
nach / eigenen Erfahrungswerten

Die folgende Abb. 3 zeigt die zeitliche Verteilung des Quell- und Zielverkehrs. Die Annahmen zur
zeitlichen Verteilung sind entsprechend der Tagesganglinie EAR 91 gemaR Ver Bau von Dr.
Bosserhoff getroffen worden. Die Spitzenstunde im Quellverkehr liegt mit 22 ausfahrenden
Fahrzeugen damit zwischen 7.00 und 8.00 Uhr. Im Zielverkehr liegt die Spitzenstunde mit 18
einfahrenden Fahrzeugen zwischen 16.00 und 17.00 Uhr.
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Abb. 3: Tagesganglinie des Quell- und Zielverkehrs im Bewohnerverkehr
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Quelle: eigene Darstellung auf Datengrundlage von Ver_Bau 2015 (Dr. Bosserhoff)

Besucherverkehr

Uber den Bewohnerverkehr hinaus, wird durch das geplante Wohnungsbauvorhaben Besucher-
verkehr erzeugt. Hier ist entsprechend den Richtwerten nach Ver_Bau 2015 von einem Makxi-

malwert von 15 % des Bewohnerverkehrs auszugehen.

Tab. 5: Abschatzung des Wegeaufkommens von Besuchern

Kennwerte des Mobilitdtsverhaltens

Erwartete Anzahl von Einwohnerwege 450 Wege
Anteil 15%
Wegeaufkommen der Besucher 68 Wege / Werktag

Quelle: eigene Annahmen auf Grundlage von Ver_Bau Dr. Bosserhoff 2015/ eigenen Erfahrungswerten

Erfahrungsgemal liegt der Kfz-Anteil im Besucherverkehr etwas hoher als im Bewohnerverkehr,
so dass hier ein Wert von 75 % angenommen wird. Das ist darauf zuriickzufihren, dass hier
weniger Nachmittagsspaziergange oder sportliche Aktivitaten den Kfz-Anteil senken. Unter die-

sen Pramissen entstehen tdglich 52 zusatzliche Fahrten mit Kfz.
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Tab. 6: Ermitteltes Kfz-Verkehrsaufkommen der Besucher

Kfz-Verkehrsaufkommen

Kfz-Fahrten insgesamt 52
Quellverkehr 26
Zielverkehr 26

Quelle: eigene Annahmen auf Grundlage von Ver_Bau Dr. Bosserhoff 2015/ eigenen Erfahrungswerten

Der Besucherverkehr erreicht die Spitzenwerte im Unterschied zum Bewohnerverkehr vor allem
in den spaten Nachmittags- und in den Abendstunden. Aufgrund der eher gering zu bewerten-
den Anzahl von jeweils 26 Wegen sind die Spitzenwerte von 5 Fahrzeugen im Zielverkehr und 3

Fahrzeugen im Quellverkehr nur gering ausgepragt.

Abb. 4: Tagesganglinie des Quell- und Zielverkehrs im Besucherverkehr
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Quelle: eigene Darstellung auf Datengrundlage von Ver_Bau 2015 (Dr. Bosserhoff)

Gesamtverkehrsaufkommen

Werden Bewohner- und Besucherverkehr zum Gesamtverkehrsaufkommen Uberlagert, entste-
hen insgesamt taglich 344 neue Kfz-Fahrten durch das geplante Wohnungsbauvorhaben. Diese

verteilen sich jeweils zur Halfte auf den Quell- und Zielverkehr.
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Tab. 7: Zusatzliches Verkehrsaufkommen insgesamt

Kfz-Verkehrsaufkommen

Kfz-Fahrten insgesamt 344
Quellverkehr 172
Zielverkehr 172

Quelle: eigene Annahmen auf Grundlage von Ver_Bau Dr. Bosserhoff 2015/ eigenen Erfahrungswerten

Im Tagesverlauf ergibt sich im Quellverkehr die Spitzenstunde zwischen 7.00 und 8.00 Uhr mit
insgesamt 23 Fahrzeugen, die das Plangebiet zukinftig verlassen werden. Im Zielverkehr wird
der Spitzenwert zwischen 16.00 und 18.00 Uhr erreicht, wenn jeweils 20 Fahrzeuge pro Stunde

im Plangebiet eintreffen werden.

Abb. 5: Zeitliche Verteilung des Gesamtverkehrsaufkommens
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Quelle: eigene Darstellung auf Datengrundlage von Ver_Bau 2015 (Dr. Bosserhoff)

4.2 Umlegung

Bei der rdumlichen Verteilung des Verkehrsaufkommens ist davon auszugehen, dass der entste-
hende Quellverkehr vor allem ins Zentrum Bad Kreuznachs ausfahren und der Zielverkehr aus
dem Zentrum Bad Kreuznachs eintreffen wird. Als Mittelzentrum der Region befinden sich hier
viele Versorgungseinrichtungen und Arbeitsplatzstandorte. Damit wird neben der Einmindung
Heinrich-Held-StraRe / Burgweg auch die Einmindung Burgweg / Saline Theodorshalle (B 48)

vom Mehrverkehr betroffen sein. Dieser Knoten wird darlber hinaus vom Quellverkehr, der in
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Richtung des Zentrums Bad Kreuznachs verlauft, als Linksabbieger befahren und muss sich in

das vergleichsweise hohe Verkehrsaufkommen auf der bevorrechtigten B 48 einfligen.

Die folgende Abb. 6 zeigt die rdumliche Verteilung des entstehenden Quell- und Zielverkehrs

pro Tag.

Abb. 6: Raumliche Verteilung des entstehenden Verkehrs (Tageswerte)

Kartengrundlage:
Google earth
(GeoBasis-DE / BKG 2016)

)

MaRstab

Eigene Darstellung auf Datengrundlage der Verkehrserzeugung (Kap. 4.1) und

eigenen Annahmen zur Verkehrsverteilung
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5 Leistungsfahigkeitsbeurteilung

Die Leistungsfahigkeitsbeurteilung dient dem Nachweis, ob die Verkehre mit der erwiinschten
Qualitat des Verkehrsablaufs abgewickelt werden kénnen. Die Beurteilung der Leistungsfahig-
keit erfolgt fiir den Knotenpunkt B 48 (Saline Theodorshalle) / Burgweg fir die morgendliche
(07:00 — 08:00 Uhr) sowie nachmittagliche (16:00 — 17:00 Uhr) Spitzenstunde.

Fir den Knoten Burgweg / Heinrich-Held-StraRRe erfolgt aufgrund der geringen Verkehrsmenge
keine Beurteilung der Leistungsfahigkeit. Die Gesamtbelastung dieses Knotens in der morgend-
lichen Spitzenstunde betragt 95 Fahrzeuge, so dass hier auch im Planfall zur Spitzenzeit nicht
mehr als durchschnittlich 1,6 Fahrzeuge pro Minute den Knoten passieren werden. Damit ist
eine ausreichende Leistungsfahigkeit in jedem Fall gegeben und bedarf keines separaten Leis-

tungsfahigkeitsnachweises.

Der Leistungsfahigkeitsnachweis erfolgt sowohl fir den Analysefall als auch fur den Planfall, in
welchem das zu erwartende Verkehrsaufkommen nach Realisierung des Wohnungsbauvorha-
bens bericksichtigt wird. Datengrundlage ist hierbei die durchgefihrte Verkehrserhebung (s.

Kap. 3) sowie die raumliche Umlegung des zu erwartenden Neuverkehrs (s. Kap.4).

5.1 Methodik

Die Leistungsfahigkeitsnachweise des Knotenpunkts werden nach dem Handbuch zur Bemes-

sung von Stralenverkehrsanlagen (HBS 2015) durchgefihrt.

An Knotenpunkten treten zwangslaufig Behinderungen in Form von Wartevorgangen auf, die in
Abhangigkeit von Eintreffzeit und Weiterfahrt fir die einzelnen Verkehrsteilnehmenden unter-
schiedlich lang ausfallen. Als Bewertungskriterium zur Beurteilung der Qualitat des Verkehrsab-
laufs an Knotenpunkten wird dementsprechend die mittlere Wartezeit herangezogen. Darlber
hinaus sind die erforderlichen Rickstauldngen in Relation zu den angebotenen Aufstellflachen

zu beachten.

Die Qualitatsstufen werden folgendermalien beschrieben:

Die Verkehrsteilnehmer werden duferst selten von anderen beeinflusst. Sie besitzen die
gewlinschte Bewegungsfreiheit in dem Umfang, wie sie auf der Verkehrsanlage zugelassen

ist. Der Verkehrsfluss ist frei.

Die Anwesenheit anderer Verkehrsteilnehmer macht sich bemerkbar, bewirkt aber nur ge-

ringe Beeintrachtigungen des Einzelnen. Der Verkehrsfluss ist nahezu frei.

Die individuelle Bewegungsmoglichkeit hangt vielfach vom Verhalten der Gbrigen Verkehrs-
Stufe C teilnehmer ab. Die Bewegungsfreiheit ist splrbar eingeschrankt. Der Verkehrszustand ist

stabil.
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Der Verkehrsablauf ist gekennzeichnet durch hohe Belastungen, die zu deutlichen Beein-
trachtigungen in der Bewegungsfreiheit der Verkehrsteilnehmer fiihren. Interaktionen zwi-

schen ihnen finden nahezu standig statt. Der Verkehrszustand ist noch stabil.

Es treten standige gegenseitige Behinderungen zwischen den Verkehrsteilnehmern auf. Die
o Bewegungsfreiheit ist nur in sehr geringem Umfang gegeben. Geringfligige Verschlechterun-
ufe
gen der Einflussgroen konnen zum Zusammenbruch des Verkehrsflusses fihren. Der Ver-

kehr bewegt sich im Bereich zwischen Stabilitat und Instabilitat. Die Kapazitat wird erreicht.

Die Nachfrage ist groRer als die Kapazitat. Die Verkehrsanlage ist Uberlastet.

5.2 Ausgangswerte

Die folgende Abb. 7 zeigt die zu erwartende Gesamtbelastung des umliegenden StralRennetzes
um den Knoten Burgweg / B 48 Saline Theodorshalle in der morgendlichen Spitzenstunde. Hier
ist festzustellen, dass insbesondere die Belastungen auf dem Burgweg auch nach Addition des

Neuverkehrs auf einem moderaten Niveau bleiben.

Abb. 7: Zu erwartende Gesamtbelastung in der morgendlichen Spitzenstunde

Bad Kreuznach Kartengrundlage:
d Google earth
Innenstadt (GeoBasis-DE / BKG 2016)

Angaben in Klammern
stellen den Neuverkehr

dar.
MaRstab
0 25 50 75m

5)
Bad I\(A(Jnster

Quelle: eigene Darstellung auf Datengrundlage der Verkehrserhebung und Verkehrserzeugung
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Auch die hochgerechneten Ergebnisse in der nachmittaglichen Spitzenstunde zeigen, dass der
Burgweg auch unter Berlcksichtigung des Neuverkehrs eine moderate Verkehrsbelastung auf-
weist. Vom Mehrverkehr im Planfall ist nachmittags vor allem die stadtauswartsfiihrende Rich-
tung der B 48 betroffen. Die Einmindung auf den Burgweg und weiter in Richtung Plangebiet
erfolgt hier als Rechtsabbieger. Daher ist die Verkehrssituation am Nachmittag, bezogen auf die

Leistungsfahigkeiten, unkritischer als in der morgendlichen Spitzenstunde.

Abb. 8: Zu erwartende Gesamtbelastung in der nachmittaglichen Spitzenstunde

Bad Kreuznach Kartengrundlage:
d Google earth
Innenstadt (GeoBasis-DE / BKG 2016)

Angaben in Klammern
stellen den Neuverkehr
dar.

MaRstab
0 25 50 75m

(2)
Bad I\/IUnster

Quelle: eigene Darstellung auf Datengrundlage der Verkehrserhebungen und Verkehrserzeugung

5.3 Ergebnisse

Der Knoten B 48 / Burgweg weist sowohl im Analyse- als auch im Planfall eine gute bis sehr gute
Qualitat in der Verkehrsabwicklung auf. Es wird fir beide untersuchten Zeitrdume sowohl im
Analysefall als auch im Planfall die Qualitdtsstufe B erreicht. Die mittlere Wartezeit bei der Aus-
fahrt aus dem Burgweg betrdgt im Analysefall in der morgendlichen Spitzenstunde 14 Sekunden
und im Planfall 15 Sekunden. In der nachmittéglichen Spitzenstunde betragt die mittlere Warte-
zeit rund 17 Sekunden im Analysefall und 18 Sekunden im Planfall. Daher ist insgesamt festzu-
stellen, dass der durch die geplante Wohnbebauung zusatzlich entstehende Verkehr keine signi-

fikante Verschlechterung des Verkehrsablaufs am kritischen Knotenpunkt B 48 / Burgweg zur
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Folge haben wird. Der Leistungsfahigkeitsnachweis erfolgt unter der Pramisse, dass die gegen-

wartigen Verkehrsregelung mit dem VZ 205 (,Vorfahrt gewahren!”) auf dem Burgweg auch im

Planfall beibehalten wird.

Die FGSV-Formblatter zur Leistungsfahigkeitsberechnung sind dem Gutachten im Anhang beige-

fugt.

Tab. 8: Ergebnisse der Leistungsfahigkeitsberechnungen

Leistungsfahigkeit Analysefall Planfall
Knotenpunkt Qualitatsstufe Mittlere Qualitatsstufe Mittlere
Analysefall Wartezeit bei Planfall Wartezeit bei

Ausfahrt aus Ausfahrt aus
dem Burgweg dem Burgweg

B 48 (Saline Theodorshalle) / B 14 s B 15s

Burgweg

(Vormittagsspitze)

B 48 (Saline Theodorshalle) / B 17 s B 18s

Burgweg
(Nachmittagsspitze)
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6 Fazit

Durch die Realisierung der geplanten Wohnbebauung auf dem Gelédnde des ehemaligen Predi-
gerseminars in der Heinrich-Held-StralSe ist ein zusatzlicher Verkehr von 344 zusatzlichen Kfz-
Fahrten pro Werktag zu erwarten. Die unmittelbar anschlieBenden Stralen Heinrich-Held-
StraRe und Burgweg sind gegenwartig schwach ausgelastet, so dass das zusatzliche Verkehrs-
aufkommen auf diesen StrafRen auch zu Spitzenzeiten unproblematisch abgewickelt werden

kann.

Die B 48 (Saline Theodorshalle) weist als VerbindungsstralRe zwischen Bad Minster a. Stein-
Ebernburg und dem Zentrum Bad Kreuznachs eine hohere Ausgangsbelastung aus. Da ange-
nommen werden kann, dass sich die zukinftigen Bewohner aufgrund der Versorgungsfunktion
des Mittelzentrums Bad Kreuznachs vor allem in diese Richtung orientieren werden, ist insbe-
sondere die problemlose Abwicklung der linksabbiegenden Stréme aus dem Burgweg auf die
B 48 (Saline Theodorshalle) relevant. In der morgendlichen Spitzenstunde wird fiir diesen Strom
die Qualitatsstufe B erreicht, wahrend fir alle anderen Stréme die Qualitdtsstufe A erreicht
wird. Dadurch wird die Mindestanforderung (min. Qualitatsstufe D fir alle Stréme) mehr als

erfallt.

In der nachmittaglichen Spitzenstunde wird ebenfalls die Qualitdtsstufe B erreicht, wobei die
Wartezeiten aufgrund der hdéheren Belastung der stadtauswarts fihrenden Fahrtrichtung der
B 48 geringfligig hoher sind als in der morgendlichen Spitze. Insgesamt ist positiv zu bewerten,
dass sich der Verkehrsablauf durch den zusétzlichen Verkehr nicht signifikant verschlechtern

wird und die gleiche Qualitatsstufe wie im Analysefall erhalten bleibt.

Auf Grundlage der angeflihrten Ergebnisse ist festzustellen, dass das Wohnungsbauvorhaben
auf dem Geldnde des ehemaligen Predigerseminars aus verkehrlicher Sicht unbedenklich ist und
das zuséatzliche Verkehrsaufkommen Uber die bestehenden Strallen problemlos abgewickelt

werden kann.
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Anhang 1: Ergebnisse der Verkehrserhebung

Als Grundlage fur die Leistungsfahigkeitsbetrachtungen wurde an einem mittleren Werktag
(Donnerstag, 11. Februar 2016) eine Verkehrszahlung im Zeitintervall 6.00 — 10.00 Uhr durchge-

fuhrt. Erhoben worden sind die betroffenen Knoten im bestehenden Strallennetz
= Burgweg /B 48 (Saline Theodorshalle)
= Heinrich-Held-StraRe / Burgweg

Daruber hinaus sind fir nachmittagliche Spitzenstunde (16.00 — 17.00 Uhr) Belastungsdaten fir
den Knoten Burgweg / B 48 aus einer mehrtdgigen Dauerzahlung der Stadt Bad Kreuznach
hochgerechnet worden. Diese werden als Grundlage fir den Leistungsfahigkeitsnachweis des

Knotens in der nachmittdglichen Spitzenstunde verwendet.

Die Ergebnisse der Verkehrserhebung sowie der Hochrechnung werden in den folgenden Abbil-

dungen dargestellt.
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Knoten Burgweg / B 48 (Saline Theodorshalle)

Z3hlergebnisse Burgweg / B 48 in der morgendlichen Stundengruppe 6 — 10 Uhr [Kfz / 4h]

o
-] -
© & < 5
5 g £ z £S5
5 ® £ 2 g
. K] 2 3 & H @ £
Ubersicht £ > 5 ] 2 £ L=z
£ |15 £ 3 2 & 3 s E £¢
Von Nach 2 < a =1 = 5 a 5 3 a &
B 48 Nord B 48 Siid 1 3 693 54 15 4 16 0 785 4%
B 48 Nord Burgweg 1 3 144 5 5 0 0 0 157 3%
B 48 Sud Burgweg 1 0 71 1 0 0 0 0 72 0%
B 48 Sid B 48 Nord 8 7 2233 59 20 5 19 0 2.343 2%
Burgweg B 48 Nord 1 0 57 7 1 0 0 0 65 2%
Burgweg B 48 Sud 0 0 21 2 5 0 0 0 28 18%
) 12 13 3.219 128 46 9 35 0 3.450 3%
gesamt alle Relationen
0% 0% 93% 4% 1% 0% 1% 0%

Quelle: eigene Erhebung

Grafische Darstellung des Verkehrsaufkommens am Knoten Burgweg / B 48 in der morgendlichen Stundengruppe

(6-10 Uhr)
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Quelle: eigene Erhebung
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Grafische Darstellung der Verkehrsbelastung am Knoten Burgweg / B 48 in der morgendlichen Spitzenstunde (7 —

8 Uhr)

Darstellung des Gesamtverkehrsaufkommen Spitzenstunde 7 - 8 Uhr
Kfz- und Schwerverkehr

B 48 Nord
Zufahrt Ausfahrt
234 927
31 203 16 911
€ ¥ N

Burgweg
Ausfahrt
54
16 23 31

Zufahrt
20

A
4 203 23 911
207 934
Ausfahrt Zufahrt
B 48 Siid

Quelle: eigene Erhebung
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Grafische Darstellung der Verkehrsbelastung am Knoten Burgweg / B 48 in der nachmittéglichen Spitzenstunde
(16 — 17 Uhr)

B 48 Nord
Zufahrt Ausfahrt
655 410
11 644 58 352
© ¥ A A

-
£ pa
T 00
o
S

~

w <
)
=
an
—_
a
00
I
on
q;—“l\
~N A |

7 7 (3 )
15 644 7 352
659 359
Ausfahrt Zufahrt
B 48 Sud

Quelle: eigene Hochrechnung auf Grundlage der Verkehrszahlung der Stadt Bad Kreuznach sowie eigener Verkehrs-

erhebung
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Knoten Heinrich-Held-Straf3e / Burgweg

Zihlergebnisse am Knoten Heinrich-Held-StraRe / Burgweg in der morgendlichen Stundengruppe 6 — 10 Uhr [Kfz /

4h]

@
-] -
® & < 5
= © Qv =
g g 5 g iz
o [ £ 2 q>’ £
" B 2 2 w E 2 5
Ubersicht £ > 5 2 3 € gz
< ® 2 < H k] 9 c £ £ 3
Von Nach g ™ a = = = @ s a A &
Heinrich-Held-Str. Burgweg (Ost) 0 0 12 3 0 0 0 0 15 0%
Heinrich-Held-Str. Zufahrt DRK 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
Heinrich-Held-Str. Burgweg (West) 0 0 0 0 0 0 0 6 0%
Burgweg (Ost) Zufahrt DRK 0 1 12 0 1 0 0 0 14 7%
Burgweg (Ost) Burgweg (West) 3 1 120 4 3 0 0 0 128 2%
Burgweg (Ost) Heinrich-Held-Str. 1 0 51 1 1 0 0 0 53 2%
Zufahrt DRK Burgweg (West) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
Zufahrt DRK Heinrich-Held-Str. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
Zufahrt DRK Burgweg (Ost) 0 0 1 0 1 0 0 0 2 50%
Burgweg (West) 'Heinrich-Held-Str. 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0%
Burgweg (West) Burgweg (Ost) 1 0 40 2 4 0 0 0 46 9%
Burgweg (West) Zufahrt DRK 0 0 0 0 0 0 0 0 0 -
) 5 2 243 10 10 0 0 0 265 4%
gesamt alle Relationen
2% 1% 90% 4% 4% 0% 0% 0%

Quelle: eigene Erhebung
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Grafische Darstellung des Verkehrsaufkommens am Knoten Heinrich-Held-StraRe / Burgweg in der morgendli-

chen Stundengruppe (6-10 Uhr)

Darstellung des G kehrsaufk 06:00 - 10:00
Kfz- und Schwerverkehr

Heinrich-Held-Str.

Zufahrt Ausfahrt
21 55
[ 0 15 1 0 54
"4 ¥ Y L) t t
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t 2 2 = o T
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] o [ =
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Eg5 D N B oo
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0 0 14 0 0 2
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Zufahrt DRK

Quelle: eigene Erhebung
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Grafische Darstellung der Verkehrsbelastung am Knoten Heinrich-Held-StraBe / Burgweg in der morgendlichen

Spitzenstunde (7 — 8 Uhr)

Darstell des erkehrsaufl 7:00 - 8:00

Kfz- und Schwerverkehr

Heinrich-Held-Str.

Zufahrt Ausfahrt
9 16
1 0 8 0 0 16
"4 ¥ 3 " ~ ~’
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> E:
g 3
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S o - > > 2 B E
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0 0 2 0 V] 0
2 0
Ausfahrt Zufahrt
Zufahrt DRK

Quelle: eigene Erhebung
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Anhang 2: Leistungsfahigkeitsnachweise



Leistungsfahigkeitsnachweis: Beurteilung einer Einmiindung HBS 2015, Formblatt S5-1a

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
- 573 B Burgweg
erkehrsdaten: atum: 11.02.201 anun
A, iF2 F56 C |verkehrsd D 6 Planung
3 1+ . - .
_ lv Faq T Uhrzeit: 07:00 - 08:00 [X] Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Geometrische Randbedingungen
Verkehrs- Fahrstreifen FuBgéngerfurt
Zufahrt —
strom Anzahl Aufstelllinge n Dreiecksinsel (RA) Mittelinsel FGU
(0/1/2) [Pkw-E] (ja/nein) (ja/nein) (ja/nein)
———————— 1
A 3 nein
Fi2 nein ja
4 ! - .
———————— 1
B 6 6 ja --
F34 - - -- ja nein
7 1 5 - -
C 8 1 - - --
F56 - - - nein nein
Bemessungsverkehrsstarken und Verkehrszusammensetzung
Zufahrt | Verkehrs: Rad LV Lkw+Bus LkwK Fz Fg Pkw-E / Fz Pkw-E
strom (Summe)
9Rad,i uv,i Yikw+Bus,i Arkwk,i qFz; qFg, Foe, 9re,i
[Rad/h] [Pkw/h] [Lkw/h] [LkwK/h] [Fz/h] [Fg/h] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h]
2 o 196 7 203 1,0 207
A 3 o 29 2 31 1,0 32
4 fo) 15 1 16 == 1,0 17
B 6 o 4 o) 4 1,0 4
F34
7 o 23 o 23 1,0 23
C 8 3 893 18 914 1,0 922
F56

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt S5-1b

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
- 573 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 [] planung
3 1+ . - .
{ 3 Faq + Uhrzeit: 07:00 - 08:00 Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitat der Verkehrsstréme 2 und 8
Verkehrs- Verkehrsstarke qpg; Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
strom ’ ’
(Qpe,/C)
[Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
2 207 1800 o,
8 922 1800 0,51
Grundkapazitdt der Verkehrsstréme 3, 4,6 und 7
Virttz::s- Verkehrsstérke qp; Hauptstrome q,; Grundkapazitét Gpg; Abminderungsfaktor Fg f¢y
siehe Bild S5-3
[Pkw-E/h] [Fz/h] [Pkw-E/h] [-]
ohne RA mit RA ohne RA mit RA ohne RA mit RA
3 32 o] 1600 1
7 (i=F34) 23 234 902 1
ohne RA mit RA
6 4 219 1002 ;
4 (j=F12) 17 1156 233 1
Kapazitédt der Verkehrsstréome 3, 6 und 7
Verkehrs- - ;
Kapazitit C; Auslastungsgrad x; staufreier Zustand p,,
strom .
(qpei/C)
[Pkw-E/h] [-] [Pkw-E/h]
3 1.600 0,02
7 902 0,03 0,97
1.002 0,004
Kapazitat des Verkehrsstroms 4
Verkehrs- -
strom Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
(qpe,/C)
[Pkw-E/h] []
4 226 0,07

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt Ss-1c

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
+«—3
2 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 [] planung
3 1+ . - .
{ 3 Faq + Uhrzeit: 07:00 - 08:00 Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitdt der Mischstrome
mogliche Verkehrs-
. . Auslastungs- . -
Zufahrt beteiligte Verkehrsstréme rade x Aufstell- | Verkehrsstdrken Summe qpg; Kapazitét Cpg zusammen-
g ! plitze ng setzung fpe
[-] [Pkw-E] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
4 0,07
B 1 21 293 1,03
6 0,00
7 0,03 -
C Kein Mischstrom
8 0,51 -
Beurteilung der Qualitdt des Verkehrsablaufs der Fahrzeugstrome
. Verkehrs- - - -
beteiligte zusammen- Kapazitat Kapazitét C; Kapazitdt- . . mittlere Wartezeit w; Qualitéts-
Zufahrt Verkehrs- setzung for,; Cre,i bzw. C sreserve | Riickstauldnge und w stufe
stréme PEU 1 bzw. Cop o Riund R, m Qsv
bzw. foe
Bild S5-24
[] [Pkw-E/h] [Fz/h] [Fz/h] [m] [s] []
A 2 1,02 1800 1769 1566 2 A
3 1,03 1600 1550 1519 2 A
B 4 i
6 -
c 7 1,00 902 902 879 0,00 4 A
8 1,01 1800 1785 871 4 A
B 4+6 1,03 293 286 266 4,61 14 B
C 7+8 -
erreichbare Qualitétsstufe QSVgesamt B
=
L - - [ 13
Planersocietat

18.03.2016



Leistungsfahigkeitsnachweis: Beurteilung einer Einmiindung HBS 2015, Formblatt S5-1a

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
- 573 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 Planung
3 1+ . - .
_ lv Faq T Uhrzeit: 07:00 - 08:00 [] Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Geometrische Randbedingungen
Verkehrs- Fahrstreifen FuBgéngerfurt
Zufahrt —
strom Anzahl Aufstelllinge n Dreiecksinsel (RA) Mittelinsel FGU
(0/1/2) [Pkw-E] (ja/nein) (ja/nein) (ja/nein)
———————— 1
A 3 nein
Fi2 nein ja
4 1 - .
———————— 1
B 6 6 ja --
F34 - - -- ja nein
7 1 5 - -
C 8 1 - - --
F56 - - - nein nein
Bemessungsverkehrsstarken und Verkehrszusammensetzung
Zufahrt | Verkehrs: Rad LV Lkw+Bus LkwK Fz Fg Pkw-E / Fz Pkw-E
strom (Summe)
9Rad,i Auv,i Yikw+Bus,i Arkwk,i qFz; qFg, Foe, 9pE;i
[Rad/h] [Pkw/h] [Lkw/h] [LkwK/h] [Fz/h] [Fg/h] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h]
2 o 196 7 203 1,0 207
A 3 o 31 2 32 1,0 33
4 o 34 1 34 1,0 34
B 6 o 4 o) 9 1,0 9
F34
7 o 23 o 23 1,0 23
C 8 3 893 18 oM 1,0 918
F56

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt S5-1b

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
- 573 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 Planung
3 1+ . - .
{ 3 Faq + Uhrzeit: 07:00 - 08:00 [] Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitat der Verkehrsstréme 2 und 8
Verkehrs- Verkehrsstarke qpg; Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
strom ’ ’
(Qpe,/C)
[Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
2 207 1800 o,
8 918 1800 0,51
Grundkapazitdt der Verkehrsstréme 3, 4,6 und 7
Virttz::s- Verkehrsstérke qp; Hauptstrome q,; Grundkapazitét Gpg; Abminderungsfaktor Fg f¢y
siehe Bild S5-3
[Pkw-E/h] [Fz/h] [Pkw-E/h] [-]
ohne RA mit RA ohne RA mit RA ohne RA mit RA
3 33 o 1600 1
7 (j=F34) 23 235 900 1
ohne RA mit RA
6 9 219 1002 ;
4 (j=F12) 34 153 234 1
Kapazitédt der Verkehrsstréome 3, 6 und 7
Verkehrs- - ;
Kapazitit C; Auslastungsgrad x; staufreier Zustand p,,
strom .
(qpei/C)
[Pkw-E/h] [-] [Pkw-E/h]
3 1.600 0,02
7 900 0,03 0,97
1.002 0,009
Kapazitat des Verkehrsstroms 4
Verkehrs- -
strom Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
(qpe,/C)
[Pkw-E/h] []
4 227 0,15

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt Ss-1c

18.03.2016

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
+«—3
2 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 Planung
3 1+ . - .
{ 3 Faq + Uhrzeit: 07:00 - 08:00 [] Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitdt der Mischstrome
mogliche Verkehrs-
. . Auslastungs- . -
Zufahrt beteiligte Verkehrsstréme rade x Aufstell- | Verkehrsstdrken Summe qpg; Kapazitét Cpg zusammen-
g ! plitze ng setzung fpe
[-] [Pkw-E] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
4 0,15
B 1 43 290 1,01
6 0,01
7 0,03 -
C Kein Mischstrom
8 0,51 -
Beurteilung der Qualitdt des Verkehrsablaufs der Fahrzeugstrome
. Verkehrs- - - -
beteiligte zusammen- Kapazitat Kapazitét C; Kapazitdt- . . mittlere Wartezeit w; Qualitéts-
Zufahrt Verkehrs- setzung for,; Cre,i bzw. C sreserve | Riickstauldnge und w stufe
strome L baw. Crem o Riund R, ™ Qsv
bzw. foe
Bild S5-24
[] [Pkw-E/h] [Fz/h] [Fz/h] [m] [s] []
A 2 1,02 1800 1769 1566 2 A
3 1,03 1600 1553 1521 2 A
B 4 i
6 -
c 7 1,00 900 900 877 0,00 4 A
8 1,01 1800 1785 874 4 A
B 4+6 1,01 290 287 244 6,07 15 B
C 7+8 -
erreichbare Qualitétsstufe QSVgesamt B
=
L - - [ 13
Planersocietat




Leistungsfahigkeitsnachweis: Beurteilung einer Einmiindung HBS 2015, Formblatt S5-1a

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
<38
2 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 [] planung
3 1+ . - .
{ 3 Faq + Uhrzeit: 16:00 - 17:00 Analyse
:i ! Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewédhren!)
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Geometrische Randbedingungen
Verkehrs- Fahrstreifen FuBgéngerfurt
Zufahrt —
strom Anzahl Aufstelllinge n Dreiecksinsel (RA) Mittelinsel FGU
(0/1/2) [Pkw-E] (ja/nein) (ja/nein) (ja/nein)
———————— 1
A 3 nein
Fi2 nein ja
4 1 - .
———————— 1
B 6 6 ja -
F34 - - -- ja nein
7 1 5 - -
C 8 1 - - --
F56 - - - nein nein
Bemessungsverkehrsstarken und Verkehrszusammensetzung
Zufahrt | Verkehrs: Rad LV Lkw+Bus LkwK Fz Fg Pkw-E / Fz Pkw-E
strom (Summe)
9Rad,i uv,i Yikw+Bus,i Arkwk,i qFz; qFg, Foe, 9re,i
[Rad/h] [Pkw/h] [Lkw/h] [LkwK/h] [Fz/h] [Fg/h] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h]
2 644 1,1 708
A 3 1 1,1 12
4 58 11 64
B 6 15 1,1 17
F34
7 7 1,1 8
C 8 352 1,1 387
F56

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt S5-1b

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
- 573 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 [] planung
3 1+ . - .
{ 3 Faq + Uhrzeit: 16:00 - 17:00 Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitat der Verkehrsstréme 2 und 8
Verkehrs- Verkehrsstarke qpg; Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
strom ’ ’
(Qpe,/C)
[Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
2 708 1800 0,39
8 387 1800 0,22
Grundkapazitdt der Verkehrsstréme 3, 4,6 und 7
Virttz::s- Verkehrsstérke qp; Hauptstrome q,; Grundkapazitét Gpg; Abminderungsfaktor Fg f¢y
siehe Bild S5-3
[Pkw-E/h] [Fz/h] [Pkw-E/h] [-]
ohne RA mit RA ohne RA mit RA ohne RA mit RA
3 2 o] 1600 1
7 (j=F34) 8 655 539 1
ohne RA mit RA
6 17 650 614 ;
4 (j=F12) 64 1009 285 1
Kapazitédt der Verkehrsstréome 3, 6 und 7
Verkehrs- - ;
Kapazitit C; Auslastungsgrad x; staufreier Zustand p,,
strom .
(qpei/C)
[Pkw-E/h] [-] [Pkw-E/h]
3 1.600 0,01
7 539 0,01 0,98
614 0,027
Kapazitat des Verkehrsstroms 4
Verkehrs- -
strom Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
(qpe,/C)
[Pkw-E/h] []
4 279 0,23

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt Ss-1c

\ A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
+«—3
2 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 [] planung
3 1+ . - .
{ - Faq + Uhrzeit: 16:00 - 17:00 Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B: Zeichen 205 StVO (Vorfahrt gewéhren!)
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitdt der Mischstrome
mogliche Verkehrs-
. . Auslastungs- . -
Zufahrt beteiligte Verkehrsstréme rade x Aufstell- | Verkehrsstdrken Summe qpg; Kapazitét Cpg zusammen-
g ! plitze ng setzung fpe
[-] [Pkw-E] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
4 0,23
B 1 8o 309 1,10
6 0,03
7 0,01 -
C Kein Mischstrom
8 0,22 --
Beurteilung der Qualitdt des Verkehrsablaufs der Fahrzeugstrome
. Verkehrs- - - -
beteiligte zusammen- Kapazitat Kapazitét C; Kapazitdt- . . mittlere Wartezeit w; Qualitéts-
Zufahrt Verkehrs- setzung for,; Cre,i bzw. C sreserve | Riickstauldnge und w stufe
stréme PEU 1 bzw. Cop o Riund R, m Qsv
bzw. foe
Bild S5-24
[] [Pkw-E/h] [Fz/h] [Fz/h] [m] [s] []
A 2 1,10 1800 1636 992 4 A
3 1,10 1600 1455 1444 2 A
B 4 i
6 -
c 7 1,10 539 490 483 0,00 7 A
8 1,10 1800 1636 1284 3 A
B 4+6 1,10 309 281 208 6,60 17 B
C 7+8 -
erreichbare Qualitétsstufe QSVgesamt B
=
L - - [ 13
Planersocietat

18.03.2016



Leistungsfahigkeitsnachweis: Beurteilung einer Einmiindung HBS 2015, Formblatt S5-1a

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
<38
2 B Burgweg
A, iF2 F56 C |verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 Planung
3T - 00 - 17°
— Faq T Uhrzeit: 16:00 - 17:00 |:| Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B:
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Geometrische Randbedingungen
Verkehrs- Fahrstreifen FuBgéngerfurt
Zufahrt —
strom Anzahl Aufstelllinge n Dreiecksinsel (RA) Mittelinsel FGU
(0/1/2) [Pkw-E] (ja/nein) (ja/nein) (ja/nein)
———————— 1
A 3 nein
F12 nein ja
4 1 - .
———————— 1
B 6 6 ja -
F34 - - - ja nein
7 1 5 N -
o 8 1 - -- -
F56 - - - nein nein
Bemessungsverkehrsstarken und Verkehrszusammensetzung
Zufahrt | Verkehrs: Rad LV Lkw+Bus LkwK Fz Fg Pkw-E / Fz Pkw-E
strom (Summe)
9Rad,i uv,i Yikw+Bus,i Arkwk,i qFz; qFg, Foe, 9re,i
[Rad/h] [Pkw/h] [Lkw/h] [LkwK/h] [Fz/h] [Fg/h] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h]
2 644 1,1 708
A 3 34 11 37
4 65 1,1 72
B 6 17 1,1 19
F34
7 3 11 14
C 8 352 1,1 387
Fs6

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis: Beurteilung einer Einmiindung HBS 2015, Formblatt S5-1b

A A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
- 573 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 Planung
3 1+ . - .
_ lv Faq T Uhrzeit: 16:00 - 17:00 [] Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B:
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitat der Verkehrsstréme 2 und 8
Verkehrs- Verkehrsstarke qpg; Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
strom ’ ’
(Qpe,/C)
[Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
2 708 1800 0,39
8 387 1800 0,22
Grundkapazitdt der Verkehrsstréme 3, 4,6 und 7
Virttz::s- Verkehrsstérke qp; Hauptstrome q,; Grundkapazitét Gpg; Abminderungsfaktor Fg f¢y
siehe Bild S5-3
[Pkw-E/h] [Fz/h] [Pkw-E/h] [-]
ohne RA mit RA ohne RA mit RA ohne RA mit RA
3 37 o 1600 1
7 (j=F34) 14 678 439 1
ohne RA mit RA
6 19 661 606 .
4 (j=F12) 72 1026 255 1
Kapazitédt der Verkehrsstréome 3, 6 und 7
Verkehrs- - ;
Kapazitit C; Auslastungsgrad x; staufreier Zustand p,,
strom .
(qpei/C)
[Pkw-E/h] [-] [Pkw-E/h]
3 1.600 0,02
7 439 0,03 0,95
606 0,031
Kapazitat des Verkehrsstroms 4
Verkehrs- -
strom Kapazitédt Cpg; Auslastungsgrad x;
(qpe,/C)
[Pkw-E/h] []
4 243 0,29

18.03.2016




Leistungsfahigkeitsnachweis:

Beurteilung einer Einmiindung

HBS 2015, Formblatt Ss-1c

\ A Knotenpunkt: A-C B 48 / Saline-Theodors-Halle
+«—3
2 B Burgweg
A, iF2 F56 C |Verkehrsdaten: Datum: 11.02.2016 Planung
3 1+ . - .
{ - Faq + Uhrzeit: 16:00 - 17:00 [] Analyse
‘i r Y Verkehrsregelung: Zufahrt B:
46
B Zielvorgaben: mittelere Wartezeit tw=45s Qualitatsstufe: D
Kapazitdt der Mischstrome
mogliche Verkehrs-
. . Auslastungs- . -
Zufahrt beteiligte Verkehrsstréme rade x Aufstell- | Verkehrsstdrken Summe qpg; Kapazitét Cpg zusammen-
g ! plitze ng setzung fpe
[-] [Pkw-E] [Pkw-E/h] [Pkw-E/h] [-]
4 0,29
B 1 90 31 1,10
6 0,03
7 0,03 -
C Kein Mischstrom
8 0,22 --
Beurteilung der Qualitdt des Verkehrsablaufs der Fahrzeugstrome
. Verkehrs- - - -
beteiligte zusammen- Kapazitat Kapazitét C; Kapazitdt- . . mittlere Wartezeit w; Qualitéts-
Zufahrt Verkehrs- setzung for,; Cre,i bzw. C sreserve | Riickstauldnge und w stufe
stréme PEU 1 bzw. Cop o Riund R, m Qsv
bzw. foe
Bild S5-24
[-] [Pkw-E/h] [Fz/h] [Fz/h] [m] [s] [-]
A 2 1,10 1800 1636 992 4 A
3 1,10 1600 1455 1421 3 A
B 4 i
6 -
c 7 1,10 439 399 386 0,00 9 A
8 1,10 1800 1636 1284 3 A
B 4+6 1,10 31 283 201 7,92 18 B
C 7+8 -
erreichbare Qualitétsstufe QSVgesamt B
=
L - - [ 13
Planersocietat

18.03.2016
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2.1

SCHALLTECHNISCHES
INGENIEURBURO

Aufgabenstellung

Das Gelande des ehemaligen Prediger-Seminars in Bad Kreuznach an
der Heinrich-Held-StraBe 12 soll Uberplant werden. Nach entfernen des
vorhandenen Baubestandes sollen sich dort mehrere Wohneinheiten
mit Tiefgarage entwickeln.

In einer schalltechnischen Immissionsprognose sollen die zu erwarten-
den Gerauschimmissionen der B 48, der umliegenden Parkplatze auf
das Plangebiet sowie die Zufahrt zur Tiefgarage und die geplanten An-
wohnerparkplatze auf die umliegende Bebauung ermittelt werden.

Der Verkehrslarm (inklusive des Parkplatzes entlang der B 48) wird
nach der DIN 18005 und die Ubrigen angrenzenden/eigenen Parkplatz-
gerdusche und eigenen Tiefgaragengerd