Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

offentlich |:| nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
23 16.08.2016 16/248
Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss flir Grundstiicksangelegenheiten 13.09.2016
Stadtrat 27.10.2016

Forstwirtschaftspldne 2017

Beschlussvorschlag
Der Stadtrat stimmt den Forstwirtschaftsplanen fir das Forstwirtschaftsjahr 2017 zu.

Berichterstatter: Herr Meurer

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 2
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss

_l Einstimmig _l mehrheit _l vorschlag _l (Ruckseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Die Forstwirtschaftsplane 2017 liegen als Anlage bei.

Der Ausschuss fiir Grundstiicksangelegenheiten hat den Forstwirtschaftsplanen fir das

Forstwirtschaftsjahr 2017 zugestimmt.

Sichtvermerke der Sichtvermerk des
Dezernenten: Oberblrgermeisters:

Sichtvermerke:
Rechtsamt:

Kémmereiamt:




18.08.2016

Forstamt Bad Sabernhe:m

~ Forstwirtschaftsplan 2017

Forsteinrichtungsdaten (Stichtag 1.10.2005):

Stadt Bad Kreuznach/ Stadt Bad Miinster/E. [ Hiebsatz pro Janhr. 370,0]fm
- ) Holzboden (HoBo): 3350lha
- ‘IST-Einschlag 2014 388.0/fm
Produktbereich Abteilung Menge Plan-Ertrag | Plan-Aufwand
Rohholz: B ] 1
. 0 Fm| 000€ 0,00 €
Durchforstung ( Dou-L,Ab; Ki-VP/IL) 4a15a | 120 Fm|  7.000,00 € 4.200,00 €
Durchforstung ( BH-IL,IL-FK Nadel) o 4a 250 Fm| 11.700,00 € 9.000,00 €
Brennholzverkauf ( Seibstwerbung) 15b 75 Fm 1.800,00 € 750,00 €
Holzaufnahme - _OFm T 0,00€ 200,00 €
Sonstiges (Markierungsfarbe) . - 0Fm 10000 €
B  Summe: 445 Fm  20.500,00 €  14.250,00 €
Sonstiger Forstbtrie: ] _
Sachguter . ) 0,00 €
Waldbegriindung I S ~ 25K] 450,00 €
Waldpflege o 0,00 €
Waldschutz gegen Wild 4a _ 250000¢€
Verkehrssicherung {Kontrolig l:rholur‘{_;se:m!Chtungen 348 &R 4.000.00 €
Salinental o ] B
_N_at_urschutz und Landschaﬂqnﬂeqe o o 000€
Erholung und Walderleben (Unterhaltung/Rep., Unrat) g.R . 1o.00000€
Umweltbildung - L Qrﬂt
Wegeunterhaltung (Lichtraumprofil f. Rettungsfahrzeuge
hcrsgtelien Neqescéwéden beseitigen, Wegeaufhieb .g g-R. B - EDOO e
Leistungen for Dritte - B 0, DO E
Fordermittel - 0,00€
Sonstiges -
Summe: 0,00 € 21.850,00 €
Produktbereich Plan-Ertrag | Plan-Aufwand
‘Sonstige Ertrige:(Quelle: | o
Jagdpacht B 389 C0€E ]
Mieten Pachten 1.400,00 € |
\Wildschadenspauschale o 700,00 €
e S, RARAAN S o085
Erstattung BKB Golfclub 2.80000€ .
Lohn, Arbeitsmittel, Fortbddung elc - ] | G00€
o o Summe:  2.800,00 € 0,00¢€
Infrastruktur:(Quelle: VG BME) R -
Forstzertifizierung PEFC R | 100,00 €
Waldbrandversicherung , 300,00 €
Grundsteuer | ) $3.700,00 €
ﬁirru{sgenossgenac;haﬁ - B 270000€
Betricbskostenbeitrag 8.200,00 €
B Summe: (  0,00€  15.000,00 €
B Betriebsergebnis:| -25.411,00 € " Gesamt: 25.789,00 € 51.200,00 €
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Wirtschaftsplan 2017

Kontentlbersicht

Stand der Datenbankabfrage: 18.08.2016

Forstamt
Betrieb

39 Soonwaid

138 STADT Bad Kreuznach

Ausdruck vom: 22.08.2016

Betrage mit Mwst.

Produkt / Leistung Konto Betrage
Ertrag /
Nr. Bezeichnung Aufwand Nr. Bezeichnung Plan-Ertrag € Plan-Aufwand €
55510 Kommunale Aufwand (Leer) |Betrage der Kommune (diverse Unterkonten)
Forstwirtschaft 0 59.410
55510 Ergebnis 0 ~ 59.410
55511 Rohholz Ertrag 441150 |Ertrége aus Holzverkduien 76.050 0
Aufwand 502210 |Dienstbezige und dergl. - Arbeitnehmer 0 31.620
524700 |Sonstige Verbrauchsmittel 0 2.850
529200 |Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 0 22.340
55511 Ergebnis 76.050 56.810
55512 Sachgliter, Aufwand 502210 |Dienstbeziige und dergl. - Arbeitnehmer
Nebennulzungen 0 5.500
524700 |Sonstige Verbrauchsmittel 0 4.800
529200 |Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 0 1.000
55512 Ergebnis 0 11.300
55513 Umweltvorsorge, Aufwand 502210 |Dienstbeziige und dergl. - Arbeitnehmer
Sicherung von Schutzwald
0 13.500
524700 |Sonstige Verbrauchsmitte! 0 1.000
529200 |Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 0 9.500
55513 Ergebnis 3 0 24.000
55516 Leistungen fir andere Ertrag 442431 |Kostenerstattung aus wechselweisem Einsatz
Waldbesitzende 28,194 0
Aufwand 502210 |Dienstbeziige und dergl. - Arbeitnehmer 0 28.194
55516 Ergebnis B ' 28,194 28.194
55519 Biologische Produktion Aufwand 502210 |Dienstbezige und dergl. - Arbeitnehmer 0 5.500
524700 |Sonstige Verbrauchsmittel 0 900
5209200 |Sonstige Aufwendungen fur Dienstleistungen 0 500
55519 Ergebnis 5 0 6.900
55521 Fihrungs- und Autwand 502210 |Dienstbezlige und dergl. - Arbeitnehmer
Unterstitzungsieistungen 0 3.000
524700 [Sonslige Verbrauchsmittel 0 500
529200 |Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 0 1.000
55521 Ergebnis 0 4.500
55622 Infrastruktur Aufwand 502210 |Dienstbezige und dergl. - Arbeitnehmer 0 5.500
524700 |Sonstige Verbrauchsmittel 0 5.400
526200 |Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 0 11.900
55522 Ergebnis : : 0 22.800
{Leer) (Leer) Ertrag 441100 |Ertrage aus Verkaufen 17.000 0
Aufwand 502210 |Dienstbeziige und dergl. - Arbeitnehmer 0 57.000
524700 |Sonstige Verbrauchsmittel 0 4.000
529200 [Sonstige Aufwendungen fir Dienstleistungen 0 8500
(Leer) Ergebnis 17.000 69.500
Gesamtergebnis 121.244 283.414

Finanzmittel ohne Kontenzuordnung kénnen dem unteren Teil der Betriebssicht entnommen werden.




Wirtschaftsplan 2017 Kontenlibersicht

Stand der Datenbankabfrage: 18.08.2016 Ausdruck vom: 22.08.2016
Forstamt | 39 Soonwald
Betrieb |7138 STADT Bad Kreuznach =
Konto Betrage
Ertrag /
Aufwand Nr. Bezeichnung Plan-Ertrag € Plan-Aufwand €
Ertrag 441100 Ertrage aus Verkaufen 17.000 0
441150 Ertrdge aus Holzverkaufen 76.050 0
442431 Kostenerstattung aus wechselweisem
Einsatz 28.194 0
Ertrag Ergebnis 121.244 0
Aufwand 502210 Dienstbezlge und dergl. -
Arbeitnehmer 0 149.814
524700 Sonstige Verbrauchsmittel 0 19.450
529200 Sonstige Aufwendungen far
Dienstleistungen 0 54.740
(Leer) Betrage der Kommune (diverse
Unterkonten) 0 59.410
Aufwand Ergebnis o 0 283.414
Gesamtergebnis 121.244 283.414

Finanzmittel ohne Kontenzuordnung kénnen dem unteren Teil der Betriebssicht entnommen werden.



Wirtschaftsplan 2017 Erlos- / Kostenarteniibersicht

Stand der Datenbankabfrage: 18.08.2016 ' Ausdruck vom: 22.08.2016
Forstamt 39 Soonwald Ertrag und Aufwand nach Erlds- und Kostenartengruppen.
Betrieb 138 STADT Bad Kreuznach -
Betrage mit Mwst.
Erlos-/ Kostenartengruppe Geschaftsbereich Betrage
Ertrag / Aufwand |Bezeichnung Bezeichnung Plan-Ertrag € Plan-Aufwand €
Aufwand Personalkosten Waldarbeiter (inkl. LNK1) Holz 0 31.620
Sonstiger Forstbetrieb 0 118.194
Personalkosten Waldarbeiter (inkl. LNK1) Ergebnis .0 149.814
Sach- und Sonstige Kosten Betrage der Kommune 0 59.410
Holz 0 2.850
Sonstiger Forstbetrieb 0 16.600
Sach- und Sonstige Kosten Ergebnis 0 78.860
Unternehmerkosten Holz 0 22.340
Sonstiger Forstbetrieb 0 32.400
Unternehmerkosten Ergebnis 0 54.740
Ertrag Umsatzerloese, Erstattungen Holz 76.050 0
Sonstiger Forstbetrieb 45.194 0
Umsatzerloese, Erstattungen Ergebnis : 121.244 0
Gesamtergebnis 121.244 283.414

Finanzmittel ohne Kontenzuordnung kénnen dem unteren Teil der Betriebssicht entnommen werden.




Wirtschaftsplan 2017

Nachhaltssicht Holz

Stand der Datenbankabfrage: 18.08.2018

Forstamt
Betrieb

39 Soonwald

138 STADT Bad Kreuznach

Ausdruck vom: 22.08.2016

Forsteinrichtungsdaten (Stichtag: 01.10.2003, aktualisiert: 01.10.2005)

Hiebsatz pro Jahr
Holzboden (HoBo)
Hiebsatz pro Hekta

r HoBo

2.801

726,5

3.9

fm
ha
fm/ ha

Vergleich geplanter Nutzungssatz der Forsteinrichtung (FE) mit den tatséchlichen bzw. in Wirtschaftsplanen
geplanten Nutzungen seit FE-Giiltigkeit
Angaben der Nutzung in Festmeter (fm)

A. Jahresbezogener Vergleich

| HAGRP

Fe_vouzus |

Geschaftsjanr___|Ei Bu OLh Fi Dou TKi [ Gesamtergebnis
Soll FE 954 349 328 158 546 396 71 2.802
IST 2006 872 244 13 1.129
IST 2007 207 693 192 167 139 323 85 1.806
IST 2008 418 604 127 15 5 11 1.180
IST 2009 39 25 a3 71 296 128 14 666
IST 2010 705 25 58 231 185 385 1.589
IST 2011 453 81 60 348 403 62 13 1.420
IST 2012 882 72 350 66 761 225 200 2.556
IST 2013 978 148 198 35 472 189 & 2.023
IST 2014 1.242 28 221 110 132 343 g 2.085
IST 2015 669 335 176 227 357 499 74 2.337
Summe IST 6.465 2.011 1.475 1.514 2.758 2.159 409 16.791
Durchschnitt pro
Jahr 647 201 148 151 276 216 41 1.679
Planung 2018 984 146 295 21 108 261 33 1848
Planung 2017 761 569 75 20 41 94 2 1.562
B. Summarischer Vergleich
BETRIEB |
Vﬁ.\j!;m‘ von f\bu;;'lTP_l_T unc |
14.000 — — -
i
g
| 12.000 A iR
m Soll FE "
10.000 4 #i Planung 2017 ‘
Planung 2016
¢ 000 - N ® IST 2015
# IST 2014
M IST 2013
6000 e ———e L SN e e — S —
| |5T 2012
o ST 2011
| 4000 4 - -
B IST 2010
— ® ST 2009
| 7 [ IST 2008 j
| < |
_ 1 ®IST 2007 !
SiEEEN | 5 E = BB e
SDII FE Vonug| Soll FE Vollzugl Soll FE“VO“ZUg| Soll FE |Vollzug Soll FE | Vollzug | Sell FE ‘Vollzug| Soll FE ‘VDLIzu;‘ |
+Plan | +Plan | +Plan | + Plan +Plan | +Plan | | +Plan | l
| Bu | Dou | Ei | Fi \ Ki | L | ‘ \




Wirtschaftsplan 2017

Nachhaltssicht Waldbegriindung und - pflege

Forstamt
Betrieb

Stand der Datenbankabfrage: 18.08.2016

39 Sconwald

138 STADT Bad Kreuznach

]

Forsteinrichtungsdaten (Stichtag: 01.10.2003, aktualisiert: 01.10.2005)

Ausdruck vom: 22.08.2016

Hiebsatz pro Jahr 2.801|fm
Holzboden {(HoBo} 726,5/ha
Hiebsalz pro Hektar HoBo 3.9|fm/ ha

Vergleich MaBnahmeplanung der Forsteinrichtung (FE) mit den tatsdchlichen ausgefiihrten bzw. in den Wirtschaftsplanen
geplanten MaBRnahmen seit FE-Giltigkeit *

Angaben der zu bearbeitenden Flache in Hektar

A. Jahresbezogener Vergleich

“Der Vergleichszeitraum beginnt frihestens ab dem Geschaltsjahr 2004 (Zeilpunkt der Forslamisorganisation)

Geschaftsjahr

Astung

Kiinsti. Verjiingung|

Vorausverjiingung

Soll FE gerundet (jahriich)

21

0,3

Soll FE (12 Jahre)

25,2

3,6

IST 2006

IST 2007

IST 2008

IST 2009

IST 2010

IST 2011

IST 2012

20

IST 2013

IST 2014

IST 2015

Planung 2016

Planung 2017

0.6

Summe

26

B. Summarischer Vergleich

by

BETRIEE |

Astung | Kunstl Verjurigung Vorausverjungung

30,0

|
20,0 L

|
15,0 l‘
|
10,0

50

0,0 el

Vollzug + Plan

Astung

@ Planung 2017

# Planung 2016

| (ST 2015 i
#IST 2014 ;
=57 2013

= ST 2012

@ IST 2011

o IST 2010

@ IST 2009

ST 2008

Soll FE

Vollzug + Plan

Kunstl. Verjungung

Soll FE Vollzug + Plan

Vorausverjungung

| IST 2007
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

o6ffentlich |:| nichtéffentlich

Amt/Aktenzeichen

10

Datum

18.10.2016

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
16/341

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Stadtrat

27.10.2016

Wahl von Ausschussmitgliedern und Stellvertreter/innen sowie Mitgliedern in

Aufsichtsraten

Beschlussvorschlag

Aufsichtsrate.

Berichterstatterin: Frau Oberblirgermeisterin Dr. Kaster-Meurer

Der Stadtrat wahlt die Ausschussmitglieder und ihre Stellvertreter sowie die Mitglieder der

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 3
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja

Stimmen-

_l Einstimmig _l mehrheit

Nein

Enthaltung

Laut Be- Abweichen-
schlul3- der Beschlul3

_| vorschlag _| (Rickseite)

BeschluBausfertigungen an:

Abt. 101




Problembeschreibung/Begriindung:

Wahlvorschlage werden nachgereicht.

Sichtvermerke der
Dezernenten:

Sichtvermerk des
Oberblrgermeisters:

Sichtvermerke:
Rechtsamt:

Kédmmereiamt:




Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtéffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
20/Hans und Harry Staab-Stiftung 06.10.2016 |[16/306

Beratungsfolge Sitzungstermin
Finanzausschuss 05.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Feststellung des Wirtschaftsplanes der Hans und Harry Staab-Stiftung -Sondervermégen
der Stadt Bad Kreuznach- fiir das Jahr 2017

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat stellt den Wirtschaftsplan der Hans und Harry Staab-Stiftung fir das Jahr 2017
gemal dem beigefiigten Entwurf fest.

Berichterstatter: Herr Kleudgen

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 5
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| Mehrheit _| vorschlag _| (Riickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

GemalR § 80 Abs. 1 Nr. 2 GemO wird die rechtlich unselbstdndige Hans und Harry Staab-
Stiftung als Sondervermdégen der Stadt Bad Kreuznach verwaltet.

Der Wirtschaftsplan enthélt die voraussichtlichen Aufwendungen und Ertrdge der Stiftung im
Jahre 2017 und wird dem stadtischen Haushaltsplan als Anlage beigefligt.

Erlduterungen:

Das Vermodgen der Stiftung besteht ausschlieBlich aus Finanzanlagen i.H.v. rd. 2,057 Mio.
Euro.

zu 12. -Sonstige Zinsen und &hnliche Ertrége-:

Fir das Wirtschaftsjahr 2017 kann mit geringfligig hoheren Zinsertrdgen im Vergleich zum
Jahre 2016 gerechnet werden.
Bei keinem Festgeld endet im Jahre 2017 die Zinsbindung.

Der Ansatz i.H.v. rd. 46 TEUR entspricht einer durchschnittlichen Verzinsung des Gesamtkapi-
tals von ca. 2,2 %.

zu 24. -Freie Riicklage gem. 8 62 Abs. 1 Zi. 3 AO-:

Die Freie Riicklage dient dem Erhalt des Vermdgens der Stiftung.
Die Zufihrung betragt 1/3 des Jahresiiberschusses und wird umgehend nach Feststellung des
Jahresabschlusses dem Stiftungskapital zugeschlagen.

zu 26. -Jahresiiberschuss- (zur Verwendung gemaR Stiftungszweck):

Der voraussichtliche Jahrestberschuss 2017 betragt (nach Ricklagenzufihrung) 24.000,-
Euro.

Uber die endgiiltige Verwendung des Uberschusses entscheidet entsprechend den Stiftungs-
Richtlinien tber die Gewéahrung von Zuschliissen der Finanzausschuss auf Vorschlag der Fach-
ausschiisse flir Sport, Soziales und Kultur.

Der Finanzausschuss hat in seiner Sitzung am 05.10.2016 empfehlend beraten.

Anlage

Sichtvermerke der Dezernenten: | Sichtvermerk der Sichtvermerke:
Oberblirgermeisterin: Amt fir Recht und Ordnung:

/ Kammereiamt:




Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtéffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
20-17-60/15 06.10.2016 16/305

Beratungsfolge Sitzungstermin
Finanzausschuss 05.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Wiederkehrender Beitrag Wirtschaftswege 2015

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschlieRt, den endgultigen Wirtschaftswegebeitrag fir das Veranlagungsjahr
2015 auf 0,0026 €/ gm (= 26,-Euro / ha.) festzusetzen.

Berichterstatter: Herr Eitel

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 6
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung am 22.05.2014 die Neufassung der Wirtschaftswegebei-
tragssatzung beraten und beschlossen.

Nach der Satzung erfolgt die Beitragsermittlung auf der Grundlage der tatsachlichen jahrlichen
Aufwendungen flr Investitionen und fiir die Unterhaltung der Wirtschaftswege. Abgerechnet
wird nur der Aufwand, der vom Bauhof sowie von privaten Firmen in Rechnung gestellt wor-
den ist.

Investitionsaufwendungen sind im Veranlagungsjahr 2015 keine angefallen. Der Unterhal-
tungsaufwand beim Produkt 55590 -Wirtschaftswege- betrdgt im Veranlagungsjahr 2015 ins-
gesamt 73.533,83 €. Davon entfallen 4.221,08 € auf den neuen Stadtteil Bad Miinster am
Stein-Ebernburg (BME). Somit werden 69.312,75 € auf die Beitragspflichtigen (ohne Stt.
BME) umgelegt.

Die ehemalige Stadt BME verfligte zum Zeitpunkt der Gebietsdnderung Uber eine Sonderriick-
lage ,Wirtschaftswege”. Zum Stichtag 30.06.2014 betrug diese Riicklage 36.720,85 € (vor-
laufiger Stand). Die Ricklage ist zweckgebunden fir die Unterhaltung der Wirtschaftswege im
neuen Stadtteil.

Die Stadt Bad Kreuznach erhebt so lange keine Wirtschaftswegebeitrdge in BME, bis die Son-
derriicklage aufgebraucht ist. Von daher werden wir bei der Festsetzung des endgultigen Wirt-
schaftswegebeitrages in den nachsten Jahren den Aufwand im neuen Stadtteil zunachst in
Abzug bringen (Berechnung siehe Anlage).

Von dem verbleibenden Unterhaltungsaufwand in Hohe von 69.312,75 € (s.o.) ist noch der
Stadtanteil in Hohe von 20 % abzuziehen, so dass sich ein beitragsféahiger Aufwand in Hohe
von 55.450,20 € ergibt.

Unter Berlcksichtigung der zu veranlagenden Gesamtgrundstiicksflache (ohne BME) von
21.317.297 gm fuhrt dies zu einem endgiiltigen Beitragssatz von 0,0026 Euro/gm bzw.
26 Euro/ha.

Im Jahre 2015 zahlten die Beitragspflichtigen eine Vorausleistung in Héhe von 00,0024 Eu-

ro/gm bzw. 24 Euro/ha, so dass sich eine Nachzahlung zugunsten der Stadt in Hohe von 2
Euro/ha ergibt.

Der Finanzausschuss hat in seiner Sitzung am 05.10.2016 empfehlend beraten.

Anlage

Sichtvermerke der Dezernenten: | Sichtvermerk der Sichtvermerke:
Oberblirgermeisterin: Rechnungsprifungsamt:

Kédmmereiamt:




Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

offentlich |:| nichtoéffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
Abwasserbeseitigungseinrichtung 22.09.2016 |16/309

- Kdmmereiamt/Amt fir Recht und Ordnung -

Beratungsfolge Sitzungstermin
Finanzausschuss 05.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Satzung zur Anderung der Satzung der Stadt Bad Kreuznach iiber die Erhebung von Entgelten
fur die offentliche Abwasserbeseitigung

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschlieRt den beigefligten Entwurf einer Satzung zur Anderung der Satzung der
Stadt Bad Kreuznach Uber die Erhebung von Entgelten fir die 6ffentliche Abwasserbeseitigung
von 19.07.1996, zuletzt gedndert am 12.08.2014 als Satzung.

Berichterstatter: Herr Henschel

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 7
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss

_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Die Anderungen / Erganzungen sind im Auszuge aus dem Gesamtsatzungstext mit den Ande-
rungen aus dem Entwurf in roter Textfarbe hervorgehoben (Anlage 2).

1. Mit der Anderung des § 1 Absatz 4 sollen zukiinftig die laufenden und einmaligen Entgel-
te nicht mehr in der Haushaltssatzung festgesetzt werden. Vielmehr soll die Festsetzung
der Abgabensatze durch Beschluss des Stadtrates festgesetzt werden, die danach ortslb-
lich bekannt gemacht werden. Die Regelung entspricht auch dem aktuellen Satzungsmus-
ter des Gemeinde- und Stadtebundes Rheinland-Pfalz

2. Die einzufigende Regelung des 8 3 Absatz 1 Buchstabe c) dient der Handhabung ge-
trennter Grundstlicke, die wie ein wirtschaftliches Grundstiick bebaut sind oder genutzt
werden.

3. Die Anderungen sind Umsetzungen dessen, was bereits mit der Einrichtung von 2 6ffent-
lichen Einrichtungen zum 1. Juli 2014 beabsichtigt war.

Der Finanausschuss hat die Vorlage empfehlend beraten.
Anlagen

- Entwurf derAnderungssatzung
- Auszug aus dem Gesamtsatzungstext mit Anderungen

Sichtvermerke der Dezernenten: Sichtvermerk des Sichtvermerke:

Oberbilrgermeisters: Rechtsamt:

Kédmmereiamt:




Abwasserbeseitigungseinrichtung der Stadt Bad Kreuznach

Satzung

der Stadt Bad Kreuznach zur Anderung der Satzung iiber die Erhebung von Entgelten fiir die
offentliche Abwasserbeseitigung vom 19.07.1996 in der Fassung der Anderungssatzungen vom
17.07.2001, 11.12.2001, 08.10.2003, 12.03.2004, 04.12.2009, 21.05.2010, 03.11.2011
und 12.08.2014

Aufgrund der 88 2 Abs.1, 7, 13 des Kommunalabgabengesetzes (KAG) vom 20. Juni 1995
(GVBI. S. 175) zuletzt geandert durch Landesgesetz vom 22. Dezember 2015 (GVBI. S. 472),
des 8 2 Abs. 1 S. 1 und Abs. 3 des Landesabwasserabgabengesetzes (LAbwAG) vom 22. De-
zember 1980 (GVBI. S. 258), zuletzt gedndert durch Landesgesetz vom 22. Dezember 2015
(GVBI. S. 516), in Verbindung mit 8 24 der Gemeindeordnung fir Rheinland-Pfalz (GemOQO) in der
Fassung vom 31. Januar 1994 (GVBI. S. 153), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22. Dezem-
ber 2015 (GVBI. S. 477) hat der Stadtrat der Stadt Bad Kreuznach in seiner Sitzung am
XX.XX.2016 folgende Satzung beschlossen:

81
8 1 Absatz 4 erhalt folgende Fassung:

«(4) Die Abgabenséatze fir laufende und einmalige Entgelte nach 8 1 Abs. 2 Nr. 1 und 2 werden
durch Beschluss des Stadtrates festgesetzt.”

8§ 2
Nach 8 3 Absatz 1 Buchstabe b) wird nachfolgender Buchstabe c) eingefligt:

.C) Mehrere nebeneinander liegende Grundstiicke werden fir die Festsetzung von Beitragen bei
gleichen Eigentumsverhéltnissen als einheitliches Grundstiick behandelt, wenn sie eine
wirtschaftliche Einheit darstellen.”

§3
§ 13 Absatz 2 erhalt folgende Fassung:

«(2) Der Beitragssatz ist im gesamten Gebiet der jeweiligen Einrichtung einheitlich.”
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84
8 18 Absatz 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Der Gebilhrensatz ist mit Ausnahme der besonderen Gebilhrensatze gemaR Abs. 6 im ge-
samten Gebiet der jeweiligen Einrichtung einheitlich.”

8§5H
Die §8 3 und 4 der Satzung treten mit Wirkung vom 01.07.2014 rickwirkend in Kraft. Die Sat-
zung im Ubrigen tritt am Tag nach der 6ffentlichen Bekanntmachung in Kraft.
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Satzung

der Stadt Bad Kreuznach uber die Erhebung von Entgelten fiir die 6ffentli-

che Abwasserbeseitigung

vom 19.07.1996

1. geéandert durch Satzung vom 17.07.2001
2. geandert durch Satzung vom 11.12.2001
3. geéndert durch Satzung vom 08.10.2003
4. geéndert durch Satzung vom 12.03.2004
5. geandert durch Satzung vom 04.12.2009
6. geandert durch Satzung vom 21.05.2010
7. geéndert durch Satzung vom 03.11.2011

8. geandert durch Satzung vom 12.08.2014
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Satzung

der Stadt Bad Kreuznach iiber die Erhebung von Entgelten fiir die 6ffentliche Abwasserbeseiti-
gung vom 19.07.1996 in der Fassung der Anderungssatzungen vom 17.07.2001, 11.12.2001,
08.10.2003, 12.03.2004, 04.12.2009, 21.05.2010, 03.11.2011 und 12.08.2014

Aufgrund der 88 2 Abs. 1, 7, 13 des Kommunalabgabengesetzes (KAG) vom 20.06.95 (GVBI.
S. 175) sowie 8 2 Abs. 1 S. 1 und Abs. 4 des Landesabwasserabgabengesetzes (LAbwAG)
vom 22.12.80 (GVBI. S. 258), zuletzt gedndert durch Landesgesetz vom 24.09.93 (GVBI. S.
473), in Verbindung mit 8 24 der Gemeindeordnung fir Rheinland-Pfalz (GemO) in der Fassung
vom 31.01.94 (GVBI. S. 153), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 22.12.95 (GVBI. S. 521), hat
der Stadtrat der Stadt Bad Kreuznach in seiner Sitzung am 17.07.96 folgende Satzung be-
schlossen:

I. Abschnitt
Allgemeine Bestimmungen

81
Abgabearten

(1) Die Stadt betreibt in Erfillung ihrer Abwasserbeseitigungspflicht die Abwasserbeseitigung
als zwei 6ffentliche Einrichtungen zur:

1. Schmutzwasserbeseitigung,
2. Niederschlagswasserbeseitigung.

Eine Einrichtung erstreckt sich Uber das Gebiet des Stadtteils Bad Minster am Stein-
Ebernburg; die andere Einrichtung auf das andere Gebiet der Stadt Bad Kreuznach.

(2) Die Stadt erhebt:

1. einmalige Beitrage zur Deckung von Investitionsaufwendungen flr die erstmalige Her-
stellung und flachenméaRige Erweiterung nach 8 2 dieser Satzung,

2. laufende und einmalige Entgelte zur Deckung der laufenden Kosten einschliel3lich der
investitionsabhéngigen Kosten in Form von wiederkehrenden Beitrdgen nach 8 13 die-
ser Satzung und GebUlhren nach § 17, 19 und 20 dieser Satzung,
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(3)

(4)

(1)

(2)

3. Aufwendungsersatz fir Grundstiicksanschliisse nach 8 25 Abs. 2 und 3 dieser Sat-
zung,

4. Aufwendungsersatz fir Abwasseruntersuchungen nach § 26 dieser Satzung,

5. laufende Entgelte zur Abwalzung der Abwasserabgabe nach 88 27 und 28 dieser Sat-
zung,

6. Verwaltungsgebiihren nach &8 28 dieser Satzung.

Bei Einrichtungen/Anlagen der Abwasserbeseitigung, die sowohl der Schmutzwasser- als
auch der Niederschlagswasserbeseitigung dienen, werden die Investitionsaufwendungen
sowie die investitionsabhdngigen und sonstigen Kosten nach den Bestimmungen der Anla-
ge 1 dieser Satzung funktionsbezogen aufgeteilt.

Die Abgabensatze fir laufende und einmalige Entgelte nach § 1 Abs. 2 Nr. 2 dieser Sat-
zung werden in der Haushaltssatzung der Stadt festgesetzt.

Il. Abschnitt
Einmaliger Beitrag

§ 2
Beitragsfiahige Aufwendungen

Die Stadt erhebt einmalige Beitrage fir die auf das Schmutz- und Niederschlagswasser ent-
fallenden Investitionsaufwendungen fir die erstmalige Herstellung und flachenmaRige Er-

weiterung, soweit diese nicht bereits durch Zuschisse, Zuwendungen oder auf andere
Weise gedeckt sind.

Bei der Erhebung von einmaligen Beitragen sind beitragsfahig:

1. die Aufwendungen flir die StralRenleitungen (Flachenkanalisation),

2. die Aufwendungen fir die Verlegung der Anschlussleitungen zu den einzelnen Grund-
stlicken im 6ffentlichen Verkehrsraum nach 8 25 Abs. 1 dieser Satzung,

3. die Aufwendungen fir zentrale Anlagen, insbesondere Regenriickhalte- und Regeniber-
laufeinrichtungen, Pumpanlagen, Verbindungs- und Hauptsammler mit Ausnahme der
Klaranlage,

4. die Aufwendungen fiir Anlagen Dritter, insbesondere von Verbanden,
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(1)

(2)

(3)

(4)

5. die Aufwendungen fir die Beschaffung der Grundstiicke und fir den Erwerb von Rech-
ten an Grundstlcken Dritter sowie der Wert der von der Gemeinde aus ihrem Vermo-
gen bereitgestellten Grundstlicksflachen im Zeitpunkt der Bereitstellung,

6. die Aufwendungen fiir sonstige der Abwasserbeseitigung dienende Anlagen (wie z. B.
Versickerungsanlagen, Graben, Mulden, Rigolen),

7. die bewerteten Eigenleistungen der Stadt, die diese zur Herstellung oder zur flachen-
maRigen Erweiterung der Einrichtung oder zur Herstellung der Anlage aufwenden muss,

8. die Aufwendungen, die Dritten, deren sich die Stadt bedient, entstehen.

§3
Gegenstand der Beitragspflicht

Der Beitragspflicht unterliegen Grundstlicke, fir die die rechtliche und tatsadchliche Mog-
lichkeit der Inanspruchnahme der o6ffentlichen Abwasserbeseitigungseinrichtung oder -
anlage oder nutzbarer Teile hiervon besteht und

a) fur die eine bauliche, gewerbliche oder vergleichbare Nutzung festgesetzt und eine ent-
sprechende Nutzung zulassig ist oder

b) die, soweit eine bauliche, gewerbliche oder sonstige Nutzung nicht festgesetzt ist,
nach der Verkehrsauffassung Bauland sind und nach der geordneten baulichen Entwick-
lung der Gemeinde zur Bebauung anstehen oder gewerblich oder in sonstiger Weise ge-
nutzt werden kénnen.

Werden Grundstiicke an eine 6ffentliche Abwasserbeseitigungsanlage angeschlossen, so
unterliegen sie auch der Beitragspflicht, wenn die Voraussetzungen des Abs. 1 nicht erflllt
sind.

Werden Grundstlicke nach der Entstehung einmaliger Beitrage durch weitere selbststandig
nutzbare Einrichtungsteile erschlossen und entsteht dadurch fir baulich, gewerblich oder in
ahnlicher Weise nutzbare Grundstlicksteile ein weiterer Vorteil, sind diese Grundstiicksteile
beitragspflichtig, soweit sie nicht bereits zu einmaligen Beitrdgen herangezogen wurden.

Werden nachtraglich Grundstiicke gebildet oder werden Grundstiicke nachtraglich nutzbar
im Sinne von Abs. 1 oder wird nachtraglich die Moglichkeit geschaffen sie anzuschlieRen,
entsteht damit der Beitragsanspruch.

84
Ermittlungsgrundséatze und Ermittlungsgebiet

Seite 4



Abwasserbeseitigungseinrichtung der Stadt Bad Kreuznach

Die Beitragssatze fiir das Schmutz- und Niederschlagswasser werden als Durchschnittssatze aus
den Investitionsaufwendungen nach § 2 Abs. 2 ermittelt.

Das Ermittlungsgebiet flir die Berechnung der Beitragssatze bilden alle Grundstiicke und Betrie-
be, fir die die Stadt die Abwasserbeseitigung betreibt und nach ihrer Planung in Zukunft betrei-
ben wird, im Falle der flaichenmaligen Erweiterung die Grundstiicke und Betriebe dieser.

8§85
BeitragsmaRstab fiir die Schmutzwasserbeseitigung

(1) Der einmalige Beitrag fir die Schmutzwasserbeseitigung wird nach einem die mdgliche
Nutzung bericksichtigenden Mal3stab berechnet.

(2) MalRstab fir die Schmutzwasserbeseitigung ist die Grundstlicksflache mit Zuschlagen fir
Vollgeschosse. Der Zuschlag je Vollgeschoss betragt 25 v. H., fir die ersten zwei Voll-
geschosse einheitlich 50 v. H.

(3) Als Grundstlcksflache nach Abs. 2 gilt:

1. in beplanten Gebieten die Flache, die der Ermittlung der zuldssigen baulichen Nutzung
zugrunde zu legen ist.

2. Hat ein Bebauungsplan den Verfahrensstand des 8 33 BauGB erreicht, ist dieser mal3-
gebend.

3. Enthalt ein Bebauungsplan nicht die erforderlichen Festsetzungen, sieht er eine andere
als die bauliche, gewerbliche oder industrielle Nutzung vor oder liegen Grundstlicke in-
nerhalb eines im Zusammenhang bebauten Ortsteiles (8 34 BauGB) sind zu berlcksich-
tigen:

a) die Flache von der Grundstiicksseite, an der der Anschluss erfolgt ist oder voraus-
sichtlich erfolgen wird, bis zu einer Tiefe von 50 m.

b) bei Grundstiicken, die nicht an eine Verkehrsanlage angrenzen, mit dieser aber
durch einen eigenen Weg oder durch einen Zugang verbunden sind, die Flache von
der Grundstiicksseite, an der der Anschluss erfolgt ist oder voraussichtlich erfolgen
wird, bis zu einer Tiefe von 50 m. Grundstlicksteile, die ausschlieRlich eine wege-
maRige Verbindung darstellen, bleiben bei der Bestimmung der Grundstlckstiefe
unbericksichtigt.

Gehen Grundstlcke Uber die tiefenmaRige Begrenzung hinaus, sind zuséatzlich die
Grundflachen angeschlossener baulicher Anlagen zu berlicksichtigen.
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(4)

4.

Far

bei Grundstlicken, flir die im Bebauungsplan die Nutzung als Sportplatz, Freibad, Fest-
platz, Campingplatz oder Friedhof festgesetzt ist oder die innerhalb eines im Zusam-
menhang bebauten Ortsteiles (8 34 BauGB) tatsachlich so genutzt werden, die Grund-
flache der an die Abwasserbeseitigungsanlage angeschlossenen Baulichkeiten geteilt
durch die Grundflachenzahl 0,2.

bei bebauten Grundstiicken im AuRenbereich (8 35 BauGB) die Grundflache der an die
Abwasserbeseitigungsanlage angeschlossenen Baulichkeiten geteilt durch die Grundfla-
chenzahl 0,2. Soweit die so ermittelte Grundstiicksflache groRer als die tatsachliche
Grundstlicksflache ist, wird die tatsdchliche Grundsticksflache zugrunde gelegt.

bei Grundstiicken im AuRenbereich (8 35 BauGB), fir die durch Planfeststellung eine
der baulichen Nutzung vergleichbare Nutzung zugelassen ist (z. B. Abfalldeponie), die
Flache des Grundstiicks, auf die sich die Planfeststellung bezieht.

die Zahl der Vollgeschosse nach Abs. 2 gilt:

Die im Bebauungsplan festgesetzte hdochstzuldssige Zahl der Vollgeschosse wird zu-
grunde gelegt.

Hat ein Bebauungsplan den Verfahrensstand des &8 33 BauGB erreicht, ist dieser mal3-
gebend.

Bei Grundstiicken, fir die im Bebauungsplan nicht die Zahl der Vollgeschosse, sondern
nur eine Baumassenzahl oder nur die Hohe der baulichen Anlagen festgesetzt ist, gilt
die durch 3,5 geteilte hochstzulassige Baumassenzahl bzw. die durch 3,5 geteilte
hochstzulassige Traufhohe, wobei Bruchzahlen auf volle Zahlen auf- oder abgerundet
werden.

Soweit kein Bebauungsplan besteht oder in dem Bebauungsplan weder die Zahl der
Vollgeschosse noch die Baumassenzahl bzw. die Gebdudehéhe bestimmt sind, gilt

a) die Zahl der auf den Grundstiicken der ndheren Umgebung Gberwiegend vorhande-
nen oder, soweit Bebauungsplanfestsetzungen fiir diese Grundstiicke erfolgt sind,
die dort festgesetzten oder nach Nr. 3 berechneten Vollgeschosse,

b) bei Grundstiicken, die mit einer Kirche bebaut sind, die Zahl von zwei Vollgeschos-
sen. Dies gilt far Tirme, die nicht Wohnzwecken, gewerblichen oder industriellen
Zwecken oder einer freiberuflichen Nutzung dienen, entsprechend. Bei Grundstu-
cken, die gewerblich und/oder industriell genutzt werden, ist die Traufhéhe geteilt
durch 3,5 anzusetzen, wobei Bruchzahlen auf ganze Zahlen auf- oder abzurunden
sind, wenn die sich ergebende Zahl héher ist als diejenige nach Buchstabe a).

Bei Grundstlicken, fiir die im Bebauungsplan eine andere als die bauliche oder gewerb-
liche Nutzung festgesetzt ist oder die auRerhalb von Bebauungsplangebieten tatsachlich
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so genutzt werden (z. B. Sport-, Fest- und Campingplatze, Freibader, Friedhofe), wird
ein Vollgeschoss angesetzt.

6. Bei Grundstlicken, auf denen nur Garagen oder Stellplatze errichtet werden dirfen, gilt
die festgesetzte Zahl der Geschosse oder, soweit keine Festsetzung erfolgt ist, die tat-
sachliche Zahl der Garagen- oder Stellplatzgeschosse, mindestens jedoch ein Vollge-
schoss.

7. Bei Grundsticken, die im Geltungsbereich von Satzungen nach 88 35 Absatz 6 und
165 BauGB liegen, werden zur Ermittlung der Beitragsflachen die Vorschriften entspre-
chend angewandt, wie sie bestehen flr

a) Grundstliicke in Bebauungsplangebieten, wenn in der Satzung Bestimmungen (ber
das zulassige Nutzungsmal getroffen sind,

b) die unbeplanten Grundstiicke, wenn die Satzung keine Bestimmungen Uber das zu-
lassige Nutzungsmal’ enthalt.

8. Fir Grundstliicke im AulRenbereich gilt:

a) Liegt ein Grundstick im Aulenbereich, bestimmt sich die Zahl der Vollgeschosse
nach der genehmigten oder bei nicht genehmigten aber geduldeten Bauwerken
nach der tatsachlichen Bebauung.

b) Bei Grundstlicken im AuBenbereich (8 35 BauGB), fir die durch Planfeststellungs-
beschluss eine der baulichen Nutzung vergleichbare Nutzung zugelassen ist, wird -
bezogen auf die Flache nach Abs. 3 Nr. 4 - ein Vollgeschoss angesetzt.

9. Die Zahl der tatsachlich vorhandenen oder sich durch Umrechnung ergebenden Voll-
geschosse gilt, wenn aufgrund der tatsachlich vorhandenen Bebauung die Zahl der
Vollgeschosse nach den vorstehenden Regelungen Uberschritten wird.

10. Sind auf einem Grundstiick mehrere Gebdude mit unterschiedlicher Zahl von Vollge-
schossen zulassig oder vorhanden, gilt die bei der Giberwiegenden Baumasse vorhande-
ne Zahl.

(5) Ergeben sich bei der Ermittlung der beitragspflichtigen Flache Bruchzahlen, werden diese
auf volle Zahlen auf- oder abgerundet.

86
BeitragsmaRstab fiir die Niederschlagswasserbeseitigung
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(1)

(2)

(3)

(4)

Der einmalige Beitrag fiir die Niederschlagswasserbeseitigung wird nach einem die maogli-
che Nutzung bericksichtigenden MalRstab berechnet.

MaRstab fir die Niederschlagswasserbeseitigung ist die mogliche Abflussflache. Zu ihrer
Ermittlung wird die nach 8 5 Abs. 3 Nr. 1 bis 3 ermittelte Grundstiicksflache mit der
Grundflachenzahl nach Abs. 3 oder den Werten nach Abs. 4 vervielfacht.

Als Grundflachenzahlen werden angesetzt:

1. Soweit ein Bebauungsplan besteht, gilt die darin festgesetzte hdchstzuldassige Grund-
flachenzahl.

2. Hat ein Bebauungsplan den Verfahrensstand des § 33 BauGB erreicht, ist dieser malf3-
gebend.

3. Soweit kein Bebauungsplan besteht oder in einem Bebauungsplan keine Grundflachen-
zahlen festgesetzt sind und die baurechtlich zuldssige Grundflache auch nicht aus ande-
ren Festsetzungen des Bebauungsplanes ermittelt werden kann, gelten die folgenden
Werte:

a) Kleinsiedlungsgebiete ( 8 2 BauNVO) 0,2
b) Wochenendhaus-, Ferienhaus- und Campingplatzgebiete (8 10 BauNVO) 0,2
c) Gewerbe- und Industriegebiete (88 8 und 9 BauNVO) 0,8
d) Sondergebiete (8§ 11 BauNVO) 0,8
e) Kerngebiete (8§ 7 BauNVO) 1,0
f) sonstige Baugebiete und nicht einer Baugebietsart zurechenbare Gebiete 0,4

(sogenannte diffus bebaute Gebiete)

Abweichend von Abs. 3 gelten fir die nachstehenden Grundstiicksnutzungen folgende
Werte:

1. Sportplatzanlagen
a) ohne Triblne 0,1
b) mit Triblne 0,5

2. Freizeitanlagen, und Festplatze

a) mit Grinanlagencharakter 0,1
b) mit umfangreichen (mehr als 50 %) baulichen Anlagen und Befestigun- 0,8
gen (z. B. Pflasterung, Asphaltierung, Rollschuhbahn)

3. Friedhofe 0,1
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(5)

(6)

(7)

(8)

(9)

(10)

4. Befestigte Stellplatze und Garagen 0,9

5. Gewerbliche und industrielle Lager- und Ausstellungsflachen mit umfang- 0,8
reichen baulichen Anlagen und Befestigungen (z.B. Einkaufszentren und
groRRflachige Handelsbetriebe)

6. Gartnereien und Baumschulen 0.4
7. Bahnhofsgelande 0,8
8. Kleingérten 0,1
9. Freibader 0,2
10. Private Verkehrsflachen 0.9

Gehen Grundstiicke Uber die tiefenmaRige Begrenzung nach 8 5 Abs. 3 Nr. 3 hinaus, wer-
den zuséatzlich die tber die tiefenméRige Begrenzung hinausgehenden bebauten oder befes-
tigten Flachen berlcksichtigt, soweit sie angeschlossen sind.

Bei Grundstiicken, die im Geltungsbereich von Satzungen nach 88 35 Absatz 6 und 165
BauGB liegen, werden zur Ermittlung der Beitragsflachen die Vorschriften entsprechend an-
gewandt, wie sie bestehen fir

a) Grundstiicke in Bebauungsplangebieten, wenn in der Satzung Bestimmungen (ber das
zulassige Nutzungsmald getroffen sind,

b) die unbeplanten Grundstlicke, wenn die Satzung keine Bestimmungen Uber das zulassi-
ge Nutzungsmal enthalt; Abs. 3 Nr. 3 und Abs. 4 sind entsprechend anwendbar.

Ist die tatsachlich bebaute und/oder befestigte Flache groRer als die nach den vorstehen-
den Abs. 2 bis 6 ermittelte Grundstiicksflache, so wird die tatsdchlich bebaute und/ oder
befestigte Flache zugrunde gelegt.

Ist das Einleiten von Niederschlagswasser durch den Einrichtungstrager teilweise ausge-
schlossen, wird die Abflussflache entsprechend verringert.

Bei angeschlossenen Grundstiicken im AufRenbereich (8§ 35 BauGB) wird die tatsachlich
Uberbaute und befestigte Flache zugrunde gelegt.

Ergeben sich bei der Ermittlung der beitragspflichtigen Flache Bruchzahlen, werden diese
auf volle Zahlen auf- oder abgerundet.
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87
Kostenspaltung

Der Beitrag kann fir

die StralRenleitungen (Flachenkanalisation) einschl. der Anschlussleitungen zu den einzelnen
Grundstiicken im 6ffentlichen Verkehrsraum nebst sonstigen, der Flachenkanalisation zu-
gehorigen Anlagenteilen (wie z. B. Versickerungsanlagen, Graben, Mulden, Rigolen),

die Regenrlckhaltebecken,

die Regenliberlaufbauwerke,

die Pumpanlagen,

die Verbindungs- und Hauptsammler,

sonstige, technisch selbststdndig nutzbare Teile der Einrichtung oder Anlage

gesondert erhoben werden.

(1)

(2)

§8
Vorausleistungen

Ab Beginn einer MaRnahme kann die Stadt Vorausleistungen in Hohe des voraussichtlichen
Beitrages erheben.

Vorausleistungen kénnen auch in mehreren Raten oder fiir die in 8 7 genannten Teile der
Einrichtung oder Anlage verlangt werden. Die Erhebung von Vorausleistungen ist auch
moglich fir die Kostenanteile an Anlagen Dritter (8 2 Abs. 2 Nr. 4).

89
Abldsung

Vor Entstehung des Beitragsanspruches kann die Ablosung des einmaligen Beitrages vereinbart
werden. Der zum Zeitpunkt der Ablésung geltende Beitragssatz sowie die nach dieser Satzung
maldgeblichen Beitragsmalistabe werden der Ablésung zugrunde gelegt.

8§10
Beitragsschuldner
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(1)

(2)

Beitragsschuldner ist, wer zum Zeitpunkt der Bekanntgabe des Beitragsbescheides Eigen-
timer oder dinglich Nutzungsberechtigter des Grundstlickes ist. Als Beitragsschuldner kann
auch herangezogen werden, wer Gewerbetreibender auf dem Grundstlck ist.

Mehrere Beitragsschuldner sind Gesamtschuldner.

8§ 11
Veranlagung und Filligkeit

Die einmaligen Beitrdge und Vorausleistungen darauf werden durch schriftlichen Bescheid fest-
gesetzt und einen Monat nach dessen Bekanntgabe féllig.

(1)

(2)

(1)

(2)

lll. Abschnitt
Laufende Entgelte

8§12
Entgeltfdhige Kosten

Die Stadt erhebt zur Abgeltung der investitionsabhédngigen Kosten (Abschreibungen und
Zinsen), soweit diese nicht durch die Erhebung einmaliger Beitrdge nach § 2 finanziert sind,
sowie zur Abgeltung der Ubrigen Kosten der Einrichtung oder Anlage wiederkehrende Bei-
trdge und Gebihren.

Bei der Erhebung laufender Entgelte sind entgeltfahig:

Steuern und
sonstige Kosten.

1. Kosten fiir Betrieb, Unterhaltung und Verwaltung,
2. Abschreibungen,

3. Zinsen,

4. Abwasserabgabe,

5.

6.

8§13
Erhebung wiederkehrender Beitrage

Der wiederkehrende Beitrag wird flir die Maoglichkeit der Einleitung von Niederschlags-
wasser erhoben.

Der Beitragssatz ist im gesamten Gebiet des Einrichtungstragers einheitlich.
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(3)

(4)

(5)

(1)

(2)

(1)

(2)

(3)

(4)

Von den entgeltfahigen Kosten (8 12), die auf das Niederschlagswasser entfallen, werden
100 v. H. als wiederkehrender Beitrag erhoben.

Die Bestimmungen des 8 3 Abs. 1 und 2 und des 8 6 finden entsprechende Anwendung.

Soweit nach 8 2 einmalige Beitrage fir das Niederschlagswasser erhoben wurden, werden
diese mit dem betriebsgewdhnlichen, durchschnittlichen Abschreibungssatz aufgel6st.

8§ 14
Entstehung des Beitragsanspruches

Der Beitragsanspruch entsteht mit Ablauf des 31.12. fir das abgelaufene Jahr.

Wechselt der Beitragsschuldner wahrend des Jahres, entsteht der Anspruch damit fir den
abgelaufenen Teil des Jahres. Bis zur Anzeige des Wechsels sind der bisherige und der
neue Beitragsschuldner Gesamtschuldner.

§ 15
Vorausleistungen

Ab Beginn des Erhebungszeitraumes erhebt die Stadt Vorausleistungen auf wiederkehrende
Beitrage. Die Hohe richtet sich nach dem voraussichtlichen Entgelt fiir das laufende Jahr
oder nach der Entgeltsschuld des Vorjahres.

Vorausleistungen werden mit je einem Viertel des Betrages nach Abs. 1 Satz 2 am 15.
Februar, 15. Mai, 15. August und 15. November des laufenden Jahres erhoben.

Abweichend von Absatz 2 werden Vorausleistungen auf Kleinbetrage wie folgt fallig:
1. am 15. August mit ihrem Jahresbetrag, wenn dieser flinfzehn Euro nicht Gbersteigt;

2. am 15. Februar und 15. August zu je einer Halfte ihres Jahresbetrags, wenn dieser
dreiRBig Euro nicht Ubersteigt.

Auf Antrag des Beitragsschuldners kénnen die Vorausleistungen auf wiederkehrende Bei-
trége abweichend von Absatz 2 oder Absatz 3 am 1. Juli in einem Jahresbetrag entrichtet
werden. Der Antrag muss spatestens bis zum 15. November des vorangehenden Kalender-
jahres gestellt werden. Die beantragte Zahlungsweise bleibt so lange mal3gebend, bis ihre
Anderung beantragt wird; die Anderung muss spéatestens bis zum 15. November des vo-
rangehenden Jahres beantragt werden.
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(1)

(2)

(1)

(2)

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

8§ 16
Veranlagung und Filligkeit

Die wiederkehrenden Beitrage und Vorausleistungen werden durch schriftlichen Bescheid

festgesetzt und einen Monat nach dessen Bekanntgabe fallig; § 15 Abs. 2 — 4 bleiben un-
berlhrt.

Die Grundlagen fir die Festsetzung wiederkehrender Beitrdge werden durch besonderen
Bescheid (Feststellungsbescheid) festgestellt.

8§17
Beitragsschuldner

Beitragsschuldner ist, wer zu Beginn des Veranlagungszeitraum Eigentimer, dinglich Nut-
zungsberechtigter des Grundstlicks oder Gewerbetreibender auf dem Grundstick ist.

Mehrere Beitragsschuldner sind Gesamtschuldner.

§ 18
Erhebung von Benutzungsgebiihren

Die Benutzungsgebihr wird fir die Einleitung von Schmutzwasser sowie dessen Abliefe-
rung und Aufnahme (Bringsystem) erhoben.

Bei nicht leitungsgebunden entsorgten Grundstiicken, fir die die Stadt entsorgungspflichtig
ist, wird die Benutzungsgebiihr (Schmutzwasser) fir die Abfuhr und Beseitigung des aus
geschlossenen Gruben anfallenden Schmutzwassers erhoben.

Der Gebilhrensatz ist mit Ausnahme der besonderen Geblihrensatze gemalR Abs. 6, im ge-
samten Gebiet des Einrichtungstragers einheitlich.

Von den entgeltfdhigen Kosten (8 12), die auf das Schmutzwasser entfallen, werden 100
v. H. als Benutzungsgebihr fiir das Schmutzwasser erhoben.

Soweit nach §8 2 einmalige Beitrage fir das Schmutzwasser erhoben wurden, werden diese
mit dem betriebsgewodhnlichen, durchschnittlichen Abschreibungssatz aufgeldst.

Besondere Gebihrensatze:

1. fur die Aufnahme von Schmutzwasser aus hauslichen Abwassersammelgruben, die
nicht von der Stadt eingesammelt und abgefahren werden,
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2. fiur die Aufnahme von Schmutzwasser aus hauslichen Abwassersammelgruben, die von
der Stadt eingesammelt und abgefahren werden,

3. fiur die Aufnahme von Schmutzwasser aus Chemietoiletten.

§19
Gegenstand der Gebiihrenpflicht

Der Gebuhrenpflicht unterliegen alle Grundstlicke, die an eine 6ffentliche Abwasserbeseiti-
gungseinrichtung angeschlossen sind oder ihr Abwasser auf sonstige Weise in das Abwasser-
netz einleiten, sowie die Grundstiicke, deren Abwasser nicht oder nur teilweise leitungsgebun-
den durch den Einrichtungstrager entsorgt wird.

(1)

(2)

(3)

§ 20
GebithrenmaRstab fiir die Schmutzwasserbeseitigung

Die Bemessung der Schmutzwassergeblihr erfolgt nach der Schmutzwassermenge, die in
die o6ffentliche Abwasserbeseitigungsanlage gelangt. Berechnungseinheit fir den GebUlh-
rensatz ist 1 cbm Schmutzwasser.

Als in die 6ffentliche Abwasserbeseitigungsanlage gelangt gelten

1. die aus der Wasserversorgung bis zum Ablauf des Kalenderjahres ermittelte Wasser-
menge,

2. die auf dem Grundstiick gewonnene Wassermenge und

3. die tatsachlich eingeleitete Wassermenge, soweit diese sich nicht aus Wasser nach den
Nr. 1 und 2 zusammensetzt.

Die in Nr. 2 und 3 genannten Wasser- und Schmutzwassermengen sind durch private Was-
serzahler oder Abwassermesser zu messen und der Stadt fir den abgelaufenen Bemes-
sungszeitraum innerhalb des folgenden Monats nachzuweisen. Die Wasserzahler oder Ab-
wassermesser missen den Bestimmungen des Eichgesetzes entsprechen. Soweit die Stadt
auf solche Messeinrichtungen verzichtet, kann sie als Nachweis Uber die Wassermengen
nachprifbare Unterlagen, die eine zuverldssige Schatzung der Wasser- oder Schmutzwas-
sermenge ermoglichen, verlangen.

Hat ein Wasserzahler oder ein Abwassermesser nicht richtig oder Uberhaupt nicht ange-
zeigt, so wird die Wasser- oder Schmutzwassermenge von der Stadt unter Zugrundelegung
des Verbrauchs bzw. der Einleitungsmenge des Vorjahres und unter Beachtung der begrin-
deten Angaben des GeblUhrenschuldners geschatzt.
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(4)

(5)

(6)

(1)

(2)

Soweit Wassermengen nach Abs. 2 nicht einer 6ffentlichen Abwasserbeseitigungsanlage
zugefihrt werden, bleiben sie bei der Bemessung der Geblhren unberiicksichtigt, wenn der
Gebilhrenschuldner dies bis zum 31. Januar des folgenden Jahres beantragt und die nicht
zugefiihrte Wassermenge nachweist. Fir den Nachweis gilt Abs. 2 Satz 3 bis 4 sinnge-
mal3.

Zur Berlcksichtigung nicht eingeleiteter Wassermengen werden fir jeden Gebuhren-
schuldner ohne besonderen Nachweis und Antrag 10 v. H. der Wassermenge nach Abs. 2

abgesetzt. Dies gilt nicht in den Fallen des Abs. 4 Satz 1, es sei denn, die nicht zugefihrte
Wassermenge nach Abs. 4 liegt unter 10 v. H. der Wassermenge nach Abs. 2.

Sofern Gebilhrenschuldner geschlossene Abwassergruben selbst unterhalten, werden ihnen
5 % ihrer Schmutzwassermenge abgezogen.

§ 21
Gewichtung von Schmutzwasser

Das eingeleitete Schmutzwasser wird gewichtet, wenn es im Verschmutzungsgrad vom
hauslichen Schmutzwasser abweicht.

Die Befrachtung des Schmutzwassers wird durch Stichproben nach

- DIN 38409 H41/42 fir chemischen Sauerstoffbedarf (CSB) oder Vergleichsanalyse

(TOC)
- DIN 38409 H 51 fur biochemischen Sauerstoffbedarf in finf Tagen (BSBbH)
- DIN 38405 D 11 fur Phosphat
- DIN 38405 D 19 fur Stickstoff

ermittelt. Der Ermittlung ist mindestens eine Stichprobe pro Halbjahr innerhalb eines Erhe-
bungszeitraumes zugrunde zu legen. Dabei gilt das arithmetische Mittel der im Erhebungs-
zeitraum vorgenommenen Messungen.

Der Verschmutzungsgrad des Schmutzwassers wird im Verhaltnis zum hauslichen
Schmutzwasser festgestellt. Flir hdusliches Schmutzwasser gelten flir eine Menge von 150
| je Einwohner und Tag - auf eine Stelle hinter dem Komma abgewertet - folgende Werte:

CSB 600 mg/I
BSB5 350 mg/I
Phosphat 10 mg/I
Stickstoff 60 mg/I.

Bei Messergebnissen bis zum Doppelten dieser Werte erfolgt keine Gewichtung hinsichtlich
der Verschmutzung. Uberschreiten die gemessenen Werte das Doppelte der Werte fir
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(3)

(4)

(5)

(6)

(1)

(2)

(3)

hausliches Schmutzwasser, werden die gemessenen Ergebnisse durch die Werte nach Satz
1 geteilt. Fir das Verhaltnis CSB/BSB5 ist der jeweils hdochste ermittelte Wert malRgeblich.
Die sich ergebenden Werte bilden auf eine Stelle nach dem Komma auf- oder abgerundet
den Verschmutzungsfaktor. Der Verschmutzungsfaktor gilt solange, bis er durch eine er-
neute Ermittlung nach Abs. 1 oder ein Gutachten nach Abs. 6 ersetzt wird.

Fir die Gewichtung von Schmutzwasser wird festgestellt, wie hoch der jeweilige Anteil,
gerundet auf volle 5 %, an den Kosten der Schmutzwasserbeseitigung ist fir

1. die biologische und chemische Reinigung des Schmutzwassers und die Abwasserabga-
be flir Schmutzwasser,

2. die Schmutzwasserbeseitigung im Ubrigen.

Der sich nach Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 ergebende Vomhundertsatz wird mit dem Verschmut-
zungsfaktor des einzelnen Geblhrenschuldners vervielfacht. Die Summe aus dem nach
Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 ermittelten Vomhundertsatz und dem nach Satz 1 ermittelten
Vomhundertsatz ergibt den Vomhundertsatz, mit dem die tatsdchliche Schmutzwasser-
menge bei der Geblihrenberechnung anzusetzen ist.

Fihren Messungen und Untersuchungen, deren Ursachen der Gebilhrenschuldner gesetzt
hat, zu einem héheren Verschmutzungsfaktor als dem bis dahin zugrunde gelegten, tragt
der GeblUhrenschuldner die hierdurch entstehenden Kosten.

Der Gebulhrenschuldner kann auf seine Kosten durch Gutachten eines amtlich anerkannten
Sachverstéandigen nachweisen, dass fir ihn ein geringerer Verschmutzungsfaktor anzuset-
zen ist. Der GebUhrenschuldner hat die kommunale Gebietskorperschaft vor der Einholung
eines Gutachtens schriftlich zu benachrichtigen. Sie kann verlangen, dass die Messungen
und Untersuchungen regelmalRig wiederholt und ihr die Ergebnisse vorgelegt werden.

§ 22
Entstehung des Gebiihrenanspruchs

Der Gebihrenanspruch fir die Entsorgung von Grundstiicken entsteht mit Ablauf des 31.
Dezember fiir das abgelaufene Jahr.

Wechselt der GebUhrenschuldner wahrend des Jahres, entsteht der Anspruch damit fir den
abgelaufenen Teil des Jahres. Bis zur Anzeige des Wechsels sind der bisherige und der
neue Gebihrenschuldner Gesamtschuldner.

Der Gebihrenanspruch fiir angeliefertes Schmutzwasser entsteht zum Zeitpunkt der Auf-
nahme.
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(1)

(2)

(3)

(4)

(1)

(2)

(3)

§ 23
Vorausleistungen

Ab Beginn des Erhebungszeitraumes erhebt die Stadt Vorausleistungen auf die Gebuhren.
Die Hohe richtet sich nach dem voraussichtlichen Entgelt fiir das laufende Jahr oder nach
der Entgeltsschuld des Vorjahres.

Vorausleistungen werden mit je einem Viertel des Betrages nach Abs. 1 Satz 2 am 15.
Februar, 15. Mai, 15. August und 15. November erhoben.

Abweichend von Absatz 2 werden Vorausleistungen auf Kleinbetrage wie folgt fallig:
1. am 15. August mit ihrem Jahresbetrag, wenn dieser flinfzehn Euro nicht Gbersteigt;

2. am 15. Februar und 15. August zu je einer Halfte ihres Jahresbetrags, wenn dieser
dreiRBig Euro nicht Ubersteigt.

Auf Antrag des Gebilhrenschuldners kénnen die Vorausleistungen auf die Schmutzwasser-
gebuhr abweichend von Absatz 2 oder Absatz 3 am 1. Juli in einem Jahresbetrag entrich-
tet werden. Der Antrag muss spatestens bis zum 15. November des vorangehenden Kalen-
derjahres gestellt werden. Die beantragte Zahlungsweise bleibt so lange malRgebend, bis ih-
re Anderung beantragt wird; die Anderung muss spéatestens bis zum 15. November des vo-
rangehenden Jahres beantragt werden.

§ 24
Gebiihrenschuldner

Gebilhrenschuldner sind die Grundstiickseigentiimer und dinglich Nutzungsberechtigten.
Neben diesen sind Mieter und Pachter entsprechend des von ihnen verursachten Anteils der
Gebilhren Geblhrenschuldner sowie im Bringsystem die Erzeuger und Anlieferer.

Bei Wohnungs- und Teileigentum sind die einzelnen Wohnungs- und Teileigentiimer ent-
sprechend ihrem Miteigentumsanteil Geblhrenschuldner.

Miteigentiimer oder mehrere aus gleichem Grunde Berechtigte sowie im Bringsystem die
Erzeuger und Anlieferer sind Gesamtschuldner.

§ 25
Falligkeiten

Die Gebiihren und Vorausleistungen werden durch schriftlichen Bescheid festgesetzt und einen
Monat nach Bekanntgabe des Bescheides fallig; 8 22 Abs. 2 — 4 bleiben unberihrt.
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IV. Abschnitt

Aufwendungsersatz fiir Grundstiicksanschliisse, Gebiihren fiir die Vornahme von Abwasserun-

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

(1)

tersuchungen und Verwaltungsgebiihren

8 26
Aufwendungsersatz fiir Grundstiickshausanschliisse

Die beitragsfédhigen Aufwendungen nach 8 2 Abs. 2 Nr. 1 umfassen die Aufwendungen im
offentlichen Verkehrsraum flr die Herstellung einer Anschlussleitung je Grundstlick bei
Mischsystem und zweier Anschlussleitungen je Grundstiick bei Trennsystem.

Die Aufwendungen fir die Herstellung und Erneuerung zusatzlicher Grundstiicksanschluss-
leitungen, soweit sie innerhalb des 6ffentlichen Verkehrsraumes verlegt werden, sind in der
tatsachlich entstandenen H6he zu erstatten.

Aufwendungen fiir Anderungs- und UnterhaltungsmaRnahmen an Grundstiicksanschliissen,
die von dem Grundstlickseigentiimer, den dinglich Nutzungsberechtigten oder dem auf dem
Grundstick Gewerbetreibenden verursacht wurden, sind in der tatsachlich entstandenen
Hoéhe zu erstatten.

Soweit Aufwendungen fir die Herstellung von Grundstlicksanschllissen im 6ffentlichen
Verkehrsraum nicht in die beitragsfdhigen Aufwendungen einbezogen worden sind und die
Anschlisse noch nicht betriebsfertig hergestellt wurden, sind die Aufwendungen in der tat-
sachlich entstandenen H6he zu erstatten.

Erstattungspflichtig ist, wer bei der Fertigstellung, Erneuerung, Anderung oder Unter-
haltung Eigentiimer oder dinglich Nutzungsberechtigter des Grundstiicks ist.

Vor Durchfihrung der MaRnahme kann eine Vorauszahlung bis zur Hohe der geschéatzten
Baukosten verlangt werden.

§ 27
Aufwendungsersatz fiir Abwasseruntersuchungen

Die Stadt kann fir die Vornahme von Abwasseruntersuchungen aufgrund der allgemeinen
Entwasserungssatzung der Stadt Aufwendungsersatz von den Eigentimern und dinglich
Nutzungsberechtigten der Grundstiicke verlangen. Soweit der Stadt fir nach 8 53 Abs. 3
LWG von der Abwasserbeseitigungspflicht befreite Anlagen die Pflicht zur Uberwachung (z.
B. Funktionskontrolle und Messung der Ablaufwerte) auferlegt wird, kann diese von den
Nutzungsberechtigten des Grundstiickes Ersatz firr die hierdurch bedingten Aufwendungen
verlangen.
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Abwasserbeseitigungseinrichtung der Stadt Bad Kreuznach

(2)

(1)

(2)

(3)

(1)

Werden Abwasseruntersuchungen durch Mieter oder Pachter verursacht, so sind diese ne-
ben den Grundstlickseigentimern und dinglich Nutzungsberechtigten Schuldner des Auf-
wendungsersatzes.

§ 28
Verwaltungsgebiihren

Die Stadt erhebt fir folgende Leistungen Verwaltungsgebihren:
1. Bearbeitung von Antrdgen nach 8 16 Allgemeine Entwasserungssatzung,

2. Uberprifung der Grundstiicksentwasserungsanlage nach § 17 Allgemeine Entwaésse-
rungssatzung,

3. Abnahme der Grundstlicksentwasserungsanlage nach 8§ 17 Allgemeine Entwé&sserungs-
satzung,

4. Treffen von MalBnahmen nach 8 20 Allgemeine Entwéasserungssatzung.

Die Hohe der Geblhr errechnet sich aus den tatsachlich aufgewendeten Zeitanteilen und
den Stundenwerten entsprechend dem Rundschreiben des Ministeriums der Finanzen Uber
die Richtwerte flir die Berlicksichtigung des Verwaltungsaufwandes bei der Festsetzung der
nach dem Landesgebiihrengesetz zur erhebenden Verwaltungs- und Benutzungsgebihren in
der jeweils geltenden Fassung.

Die GebUhr wird durch schriftlichen Bescheid festgesetzt und einen Monat nach Bekannt-
gabe des Bescheides fallig.

V. Abschnitt
Abwasserabgabe

§ 29
Abwasserabgabe fiir Kleineinleiter

Die Abwasserabgabe fiir Einleiter, die weniger als 8 cbm je Tag Schmutzwasser aus Haus-
haltungen und ahnliches Schmutzwasser unmittelbar in ein Gewasser oder in den Unter-
grund einleiten (§ 9 Abs. 2 Satz 2 des Abwasserabgabengesetzes), erhebt die Stadt unmit-
telbar von den Abgabeschuldnern (Abs. 4).
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Abwasserbeseitigungseinrichtung der Stadt Bad Kreuznach

(2)

(3)

(4)

(5)

Die Abgabe wird nach der Zahl der auf dem Grundstliick wohnenden Einwohner berechnet.
MalRgebend ist deren Zahl am 30. Juni des Jahres, fir das die Abgabe zu entrichten ist.
Der Abgabenanspruch betragt je Einwohner im Jahr:

ab O1. Januar 1996 15,34 €
ab 01. Januar 1997 17,90 €.

Der Abgabenanspruch entsteht jeweils am 31. Dezember eines Kalenderjahres. Die Abga-
beschuld endet mit Ablauf des Jahres, in dem die Einleitung entfallt und dies der Stadt
schriftlich mitgeteilt wird.

Abgabeschuldner ist, wer im Bemessungszeitraum Eigentimer oder dinglich Nutzungsbe-
rechtigter des Grundstlicks ist. Mehrere Abgabenschuldner sind Gesamtschuldner.

Die Abgabe ist am 15. Februar des folgenden Jahres fallig, soweit nicht ein spaterer Zeit-
punkt festgesetzt wird.

§ 30
Abwasserabgabe fiir Direkteinleiter

Wird der Direkteinleiter nicht unmittelbar vom Land veranlagt und wird die Stadt insoweit abga-
bepflichtig, so wird diese Abwasserabgabe in vollem Umfang vom Abwassereinleiter angefor-

dert.

Sie wird einen Monat nach Bekanntgabe der Anforderung fallig.

(1)

(2)

VI. Abschnitt
In-Kraft-Treten

8§ 31
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt mit Wirkung vom 01.01.96 in Kraft.
Gleichzeitig tritt aulRer Kraft:

Die Satzung der Stadt Bad Kreuznach Uber die Erhebung von Entgelten fiir die 6ffentliche
Abwasserbeseitigung und Uber die Umlage der Abwasserabgabe (Abwasserentgeltsatzung)
vom 14.08.87 in der Fassung der Anderungssatzung vom 01.12.93.
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Abwasserbeseitigungseinrichtung der Stadt Bad Kreuznach

(3) Soweit Abgabenanspriiche nach den aufgrund von Abs. 2 aufgehobenen Satzungen ent-
standen sind, gelten die bisherigen Regelungen weiter.

(4) Als Abrechnungszeitraum fir das Jahr 2009 gilt der Zeitraum von dem Tag der Ablesung
im Jahr 2008 bis zum Ablauf des Kalenderjahres 2009.
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Abwasserbeseitigungseinrichtung der Stadt Bad Kreuznach

Anlage 1

Funktionsbezogene Aufteilung von Kosten und Aufwendungen

Bei der Aufteilung von Investitionsaufwendungen und investitionsabhdngigen Kosten von im
Mischsystem betriebenen Einrichtungsteilen werden folgende Vomhundertsatze zugrunde gelegt:

Kostenstelle Schmutzwasser Niederschlagswasser

biologischer Teil der Klaranlage einschl. 100 v. H. Ov. H.
Schlammbehandlung

mechanischer, hydraulisch bemessener Teil 50 v. H. 50 v. H.
der Klaranlage

Regenklarbecken und Regenentlastungs- O v. H. 100 v. H.
bauwerke
Leitungen fir Mischwasser mit doppeltem 50 v. H. 50 v. H.

Trockenwetterabfluss zzgl. Fremdwasser

andere Leitungen 40 v. H. 60 v. H.

Pumpanlagen je nach Zuordnung sind die Vomhundertséatze
des hydraulischen Teils der Klaranlage oder der
entsprechenden Leitung maligebend

Hausanschllsse 55 v. H. 45 v. H.

Die von den Kostenstellen nach Satz 1 Nr. 1 bis 3 nicht erfassten sonstigen Investitions-
aufwendungen und investitionsabhdngigen Kosten der Klaranlage, insbesondere fir Grund-
stlicke (einschlieBlich Erwerbskosten), AulRenanlagen, Betriebs- und Wohngebaude, Energiever-
sorgung, Planung und Bauleitung, sind im Verhéltnis der Investitionsaufwendungen fir die Kos-
tenstellen nach Satz 1 Nr. 1 bis 3 auf diese oder als selbststidndige Kostenstellen auf Schmutz-
und Niederschlagswasser aufzuteilen.

Der Anteil der Entwéasserung von 6ffentlichen Verkehrsanlagen an den Investitionsaufwendun-
gen und den investitionsabhangigen Kosten wird mit 33 1/3 v. H. der Aufwendungen und Kos-
ten fur die Niederschlagswasserbeseitigung angesetzt.
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen

Amt fir Schulen, Kultur und Sport

Datum

19.05.2016

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
2016/155

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Kulturausschuss

22.06.2016

Stadtrat

27.10.2016

Zuerkennung von Ehrengrabstéatten

Beschlussvorschlag

Berichterstatterin: Frau Lutzeback

Der Stadtrat beschliet flir die Zuerkennung, die Anlage und die Unterhaltung von Ehrengrab-
statten den Erlass der in der Anlage beigefligten Ausfihrungsvorschriften zu § 17 Friedhofs-
satzung der Stadt Bad Kreuznach in der derzeit giltigen Fassung.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 8
Beratung
Beratungsergebnis
Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (siehe oben)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung:

8 17 der Friedhofsatzung der Stadt Bad Kreuznach lautet:
».Die Zuerkennung, die Anlage und die Unterhaltung von Ehrengrabstatten (einzeln oder auf
geschlossenen Feldern) obliegen der Stadtverwaltung auf Beschluss des Stadtrates oder eines

hierzu bestimmten Ausschusses.

Angesprochen sind hier Graber von Ehrenblrgern/-innen oder anderen Blrgern/innen, die sich
in besonderem Mal3e um die Stadt Bad Kreuznach verdient gemacht haben.

Die Stadtverwaltung erhélt immer wieder Antrage auf Erhaltung von Grabstatten als Ehrengra-
ber verdienter verstorbener Bad Kreuznach Bilirgerinnen und Birger.

Aufgrund der Antragstellung fiar die Grabstatte Wilhelm Mathern wurde aus den Reihen des
Hauptausschusses angeregt, den Beschluss zurlickzustellen und die Angelegenheit im Kultur-
ausschuss zu behandeln.

Es soll geprift werden, ob es Vorgaben gibt, die die Ausweisung eines Ehrengrabes regeln.

Zu 8 17 der Friedhofssatzung der Stadt Bad Kreuznach gibt es keine Ausfiihrungsvorschriften.

Die Verwaltung hat hierzu einen Entwurf erarbeitet, der in der Sitzung zu erértern und ggf. zu
beschliel3en ist.

Sichtvermerke der Dezernen- | Sichtvermerk des Sichtvermerke:
ten: Oberblrgermeisters: Rechtsamt:

Kammereiamt:




Ausfiihrungsvorschriften zu § 17 der Friedhofssatzung der Stadt Bad
Kreuznach (AV Ehrengrabstatten) in der Fassung vom 19.12.2012

I. Aligemeines

1. Als Ehrengrabstatten konnen Grabstatten auf Bad Kreuznach Friedh&fen und Begrabnisstatten
anerkannt werden.

2. Ehrengrabstéatten sind am Grab einheitlich als solche zu kennzeichnen. Auf den
Friedhofstbersichtsplanen ist auf sie hinzuweisen.

3. Die Friedhofsverwaltung fuhrt ein Verzeichnis der Ehrengrabstatten. Zur Fortschreibung dieses
Verzeichnisses werden ihr vom Fachamt die Anerkennungen, Verléangerungen und Aberkennungen
von Ehrengrabstatten mitgeteilt.

Il. Ehrengrabstétten fiir Ehrenbiirgerinnen und Ehrenbiirger
4. Grabstatten von Verstorbenen, denen das Ehrenbirgerrecht Bad Kreuznaché verliehen worden ist

werden ohne besonderes Anerkennungsverfahren und ohne zeitliche Begrenzung als
Ehrengrabstatten anerkannt.

lll. Ehrengrabstatten fiir Personlichkeiten mit besonderen Verdiensten

5. Ehrengrabstatten fir Personlichkeiten mit besonderen Verdiensten entstehen durch Beschluss des
Stadtrats.

8. Als Personlichkeiten mit besonderen Verdiensten gelten Verstorbene, die hervorragende
Leistungen mit engem Bezug zu Bad Kreuznach vollbracht oder die sich durch ihr iberragendes
Lebenswerk um Bad Kreuznach verdient gemacht haben. Die-Verdienste-von-Fraten-seften-bei-der-

ngrabstatten-verstarkt-Berticksichtigurigfinden. Unabdingbar ist, dass das
Andenken an die Personlichkeit in der allgemeinen Offentlichkeit fortlebt.

7. Die Anerkennung als Ehrengrabstatte kann frihestens funf Jahre nach dem Tod fir 20 Jahre
erfolgen. In dringend gebotenen Ausnahmefallen kann durch Beschluss des Stadtrats die
Anerkennung schon zu einem friheren Zeitpunkt erfolgen.

IV. Anerkennungsverfahren

8. Anregungen zur Anerkennung von Grabstatten als Ehrengrabstatten nach Abschnitt 11l sind mit
einer Begrundung versehen an die Stadtverwaltung Bad Kreuznach zu richten. Das Hauptamt kann
eine gutachtliche Stellungnahme des Fachamtes einholen, welches fur die zur Ehrung fihrende
Tatigkeit der Personlichkeit fachlich zustandig ist. Das Gutachten muss neben einer eingehenden
Begriindung des Votums
Folgendes enthalten:
a) die Lebensdaten und die wichtigsten biographischen Daten des Werdegangs der
Persdnlichkeit,
b) eine Darstellung des fortiebenden Andenkens in der allgemeinen Offentlichkeit und
c) Angaben Uber die voraussichtlichen Kosten geméaft Nummer 12.
Dartber hinaus soll Folgendes Bestandteil der Stellungnahme sein:
d) eine Beschreibung der Grabstatte (z.B. Grabstattenart, -groRe, -ausstattung,
Nutzungsrechtsbeginn
und -dauer, Namen weiterer dort Bestatteter,
e) Angaben Uber Bemihungen, auf die der Persénlichkeit nahestehende Institutionen,
Geselischaften, Vereine oder sonstige Dritte hinzuwirken, birgerschaftliches Engagement zu
zeigen (z.B. hinsichtlich der Pflege und Instandhaltung der Grabstatte).

Bestehen an den Grabstatten Nutzungsrechte, sind die Nutzungsberechtigten zuvor um ihr
Einverstandnis zu bitten.



V. Verldngerungsverfahren

10. Bei Personlichkeiten, deren Wirken ein fortlebendes Andenken in der allgemeinen Offentlichkeit
Uber den Zeitraum eines Jahrhunderts hinaus erwarten lasst, priift die Verwaltung zum Ende des
Anerkennungszeitraums eine Verlangerung der Ehrengrabstattenanerkennung. Sie kann dazu eine
gutachtliche Stellungnahme gemalt Nummer 8 einholen. Ergibt die Priifung, dass eine Verlangerung
zu empfehlen ist, legt die Verwaltung die Angelegenheit dem Stadtrat zur Beschlussfassung vor. Eine
Verlangerung der Ehrengrabstattenanerkennung, die auch mehrmals zulassig ist, erfolgt jeweils um
weitere 20 Jahre.

VI. Aberkennungsverfahren

11. Werden wahrend der Anerkennungszeit Tatsachen bekannt, die die Annahme rechtfertigen, dass
sie dem Status einer Ehrengrabstatte entgegenstehen, leitet die Verwaltung ein Prifungsverfahren
ein. Sie kann dazu eine gutachtliche Stellungnahme gemal Nummer 8 einholen. Ergibt die Prifung,
dass eine Aberkennung zu empfehlen ist, legt die Verwaltung die Angelegenheit dem Stadtrat zur
Beschlussfassung vor.

Vil. Kosten

12. Das zustandige Fachamt Gbernimmt die Kosten fir die Grabpflege, fur die Instandhaltung der
Ehrengrabstatte und des Grabmals sowie fiir die Verlangerung des Nutzungsrechts, sofern diese
Kosten nicht von Angehérigen oder Dritten getragen werden.

13. Zusatzliche Kosten, die durch die Zubettung verstorbener Angehériger entstehen, werden nicht
Ubernommen.

VIil. Pflege

14. Eine Ehrengrabstatte muss ein wirdiges Erscheinungsbild bieten. Das Grabmal ist in einem
verkehrssicheren und gepflegten Zustand zu erhalten. Die Grabpflege wird vom stadtischen Bauhof
tibernommen und dem zustandigen Fachamt in Rechnung gestellt. Foligende Leistungen sind
regelmanig zu erbringen, soweit es die ortlichen Gegebenheiten zulassen bzw. erfordern: Wéassern,
Sauberhalten, Geholzschnitt, Pflege der Dauerbepflanzung, Nachpflanzungen, Wechselbepflanzung
einmal jahrlich auf einer der Grabstattengrofie angemessenen Flache, Winterabdeckung der
Wechselbepflanzungsflache oder Wintergesteck. Vorgaben von Angehérigen hinsichtlich der
Grabstattengestaltung sollen bei der Pflege beriicksichtigt werden.

IX. Ubergangs- und Schlussvorschriften

15. Stellungnahmen zu Anregungen, ein Grab als Ehrengrabstatte anzuerkennen, und
Stellungnahmen zu Verléangerungsverfahren, die vor Inkrafttreten dieser Verwaltungsvorschriften
abgegeben worden sind, sind als gutachtliche Stellungnahmen nach Nummer 8 anzusehen.

16. Die Fortdauer von Ehrengrabstatten, die ohne besonderes Verfahren und ohne zeitliche
Begrenzung anerkannt worden sind, mit Ausnahme von Ehrengrabstétten von Ehrenblrgerinnen und
Ehrenburgern, wird sukzessive durch das Hauptamt gepriift.

17. Diese Verwaltungsvorschriften treten am in Kraft



Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
Amt fir Schulen, Kultur und Sport 12.02.2016 |2016/064

Beratungsfolge Sitzungstermin
Kulturausschuss 22.06.2016
Stadtrat 27.10.2016

Anderung der Gebiihren im Bereich der Stadtbibliothek

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschlieRt die Erhéhung der Eintrittspreise fliir Veranstaltungen in der Stadtbiblio-
thek wie folgt:

Fiir Erwachsene: von 3,50 Euro auf 5,00 Euro

Bei besonderen Veranstaltungen fiir Erwachsene kann der Leiter der Bibliothek im Ein-
vernehmen mit dem Fachamt Entgelte bis 15 € festlegen.

Fiir Kinder: von 2,00 Euro auf 2,50 Euro

Geschwisterkinder ab dem 3. Kind haben freien Eintritt

Berichterstatterin: Frau Franzmann

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 9
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung:

Die letzte Preisanpassung im Veranstaltungsbereich der Stadtbibliothek Bad Kreuznach wurde
zum 01.07.2010 beschlossen.

Eine moderate Anpassung ist insbesondere in diesem Bereich angebracht, da die Honorare ste-
tig steigen. Neben einer Beriicksichtigung der Preisentwicklung soll eine Annaherung an die
Eintrittspreise des PuK erfolgen.

Die Besucherzahlen im Veranstaltungsbereich kénnen mit ungefahr 1.000 Kindern und ca. 900
Erwachsenen beziffert werden.

Davon sind im Kinder- und Jugendbereich ca. 300 Besucher, die kostenpflichtiger Veranstal-
tungen besuchen und ungeféahr 200 Besucher, die im Erwachsenenbereich Eintritt zahlen.

Die von der Verwaltung vorgeschlagene GebUhrenerhéhung wiirde mithin zu einer Mehrein-
nahme von ca. 600,00€ fuhren.

Anlage:
Gebuhrenlbersicht der kulturellen Einrichtungen der Stadt Bad Kreuznach

Sichtvermerke der Dezernen- | Sichtvermerk des Sichtvermerke:
ten: Oberbirgermeisters: Rechtsamt:

Kammereiamt:
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen

Amt fir Schulen, Kultur und Sport

Datum

12.02.2016

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)

2016/065

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Kulturausschuss

22.06.2016

Stadtrat

27.10.2016

Erhohung der Theater-Eintrittspreise

Beschlussvorschlag

Berichterstatterin: Frau Franzmann

Der Stadtrat beschlieRBt die Anderung der Eintrittsentgelte fiir das Theater-Abonnement wie
vorgeschlagen ab der Theatersaison 2017/18.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 10
Beratung
Beratungsergebnis
Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig mehrheit vorschlag (siehe oben)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung:

Die Eintrittspreise fir das Theater wurden letztmals im Jahr 2012 im Zuge der Anpassung an
gestiegene Kosten erhoht.
Ab der Theatersaison 2017/2018 wird folgende Erhéhung der Preise vorgeschlagen:

Abo Einzelkarte

Neu (bisher) Kursaal Loge
Preisgruppe | 65,00 € (55,00 €) 18,00 € 15,00 €
Preisgruppe Il 60,00 € (50,00 €) 16,00 € 15,00 €
Preisgruppe llI 50,00 € (45,00 €) 13,00 € 15,00 €

Preisgruppe vier wird zukiinftig entfallen.

ErmaRigungen in Hohe von 50 % sind flir Karten der Preisgruppe lll erhéltlich. Fir Auffihrun-
gen in der Loge werden ermaRigte Karten zu 10,00 € angeboten.

Die Einzelpreise wurden jeweils um 3,00€ erhoht.

Karten fir Schulklassen kénnen in der Preisgruppen lll fir 5,00€, soweit verfligbar, beim Amt
fur Schulen, Kultur und Sport, Tel. 800-744 reserviert und bezogen werden.

Die Abo-Preise gelten in der Theatersaison 2017/18 flr vier Theaterstiicke.
Sollte sich die Anzahl der Theaterstlicke verdndern, werden auch die Abopreise entsprechend
der o. g. Tabelle angepasst.

Die zu erwartenden Mehreinnahmen belaufen sich auf eine Hohe von 2.192,50 Euro.
(siehe anliegende Excel-Tabelle)

Sichtvermerke der Dezernen- | Sichtvermerk des Sichtvermerke:
ten: Oberbirgermeisters: Rechtsamt:

Kammereiamt:
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen

Amt fir Schulen, Kultur und Sport

Datum

19.05.2016
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Namensgebung der Ellerbachbriicke
Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin,

SPD- und CDU-Fraktion beantragen einen Beschluss im Stadtrat am 28.04.2016 und bitten um

Verweisung in den Kulturausschuss.

Die bestehende Briicke von der Magister-Faust-Gasse zur Schuhgasse (iber den Ellerbach nach

) den Planen von Bodo Zapp sollte nach unserer Ansicht in ,Hombes"-Briicke benannt werden.

Karl Anton Hornberger (genannt ,Hombes"), wurde als viertes Kind des Schuhmachermeisters
Jakob Hornberger und seiner Frau Henriette Hornberger am 30. Mérz 1900 in der damaligen Karl-
Stralle, heute Magister Faust Gasse, geboren. Er verstarb am 29. Mai 1988.

Der junge Sohn Karl war ein sehr schwéchliches Kind und auf Anraten der damaligen Arzte sollte
er sich viel bewegen und Sport treiben. Sein Trainingsrevier befand sich an dem Ellerbach, wo der
junge Karl Hornberger anfing mit seinen Spielkameraden Sport zu treiben und tiber den Ellerbach
Zu springen.

Die Verantwortlichen des damaligen Kreuznacher Turnvereins, die ihre Turnwiese tUber der
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von Armin Seibert

Karl Hornberger, der Weltklasse-
Weitspringer vom Ellerbach

Die Kampfrichter konnten es nicht glauben und nahmen noch einmal MaR. Doch dann stand es fest.
Karl Hornberger landete 1919 als erster Deutscher nach 7,19 Metern in der Sprunggrube.

Ein Jahr spater wurde er erstmals Deutscher Meister.

Als erster Deutscher sprang er
uber sieben Meter weit, hielt
jahrelang mit 7,33 Metern den
deutschen Rekord. Er war
Leichtathlet, Handballer, Fuf}-
baller, Turner, Skifahrer und
Tennisspieler — ein kompletter
Sportler eben: Karl Hornberger
vom VfL Bad Kreuznach, der
Hombes, war der Bad Kreuz-
nacher Sportstar der 20er-Jahre
und der erste Deutsche Meister
in Bad Kreuznach. Professor
Ludwig Cauer modellierte den
Modellathleten aus der Magis-
ter-Faust-Gasse in Gips. Die
lebensgrofie Bronze-Statue
stand spiter

é*iympiastadion und ging im

am Berliner

Bombenhagel zu Bruch. Seine
zahlreichen Pokale und Medail-
len lieferte Sohn Karl-Rudolf
(75, den heute die Kreuznacher
den Hombes nennen) als zwolf-
jahriger Bub als Buntmetall ab.
Das Motto lautete: Gold gab ich
fiir Eisen. Wenn auch greifbare
Erinnerungen an den genialen
Weitspringer fehlen, ihm zwei
Olympiateilnahmen verwehrt
blieben und bislang auch noch
keine Strafle nach ihm benannt
ist: Viele Kreuznacher erinnern
sich noch gem an den ,alten
Hombes”, der noch im hohen
Alter mit seinen Vereinskame-
raden vom VL (frither TV)
zusammensafl und so manche
Runde ausgab. 1988 starb Karl
Hornberger im Alter von 88

»Der ist ja so klein,
dass er in eine
Zigarrenkiste passt!“

Mama Hornberger

Das erste Foto-Dokument einer
einzigartigen Karriere:

Karl Hornberger springt 1920
auf der Pfingstwiese

719 Meter weit.

Jahren. Die Erinnerungen sei-
nes Sohnes Karl Rudolf, dem
Mundartdichter und Foto-
grafen, bilden die Grundlagen
dieses Berichtes iiber ,Hom-
bes”, den Weltklasse-Weitsprin-
ger vom Ellerbach, der sich
auch als Tennisspieler, Skildufer
und als jahrzehntelanges Vor-
standsmitglied des VL groRe
Verdienste um den Sport in sei-
ner Heimatstadt erworben hat.

»Der ist ja so klein, dass er in
eine Zigarrenkiste passt!“ Solche
Kommentare gingen durch die
Karlstrafle, als Karl Anton
Hornberger am 30, Marz 1900
zur Welt kam. Er wog knapp
1000 Gramm und war, wie
seine Mutter anmerkte ,e arm-
seelich Kind“. Das ,Kallche”
war ein Zwillingskind, sein
Schwesterchen starb bei der
Geburt. Sein iltester Bruder
Christian war damals schon 18

Jahre und beim Militir, Bruder
Jakob war 14 und ging zur
Konfirmation, Schwester Emilie
war acht und starb ein Jahr spi-
ter. Das Kallche war schmiich-
tig, und seiner Mutter fiel auf,
dass er immer krummere Beine
bekam. Der erfahrene Doktor
Hessel sah sich den Buben an
und stellte Rachitis fest, die eng-
lische Krankheit. Gegen die
Knochenerweichung #Ver-
schrieb” Hessel Bewegung. Er
solle am Ellerbach spielen und
ab und zu driiberhiipfen. Und
einen groflen Loffel Dampf-
lebertran solle er jeden Morgen
nehmen. Auch wenn der ihm
nicht schmeckt.

Der Lebertran schmeckte ihm
iiberhaupt nicht, er schluckte
ihn tapfer und hielt dabei die
Luft an. Aber Sport und Spiel
am Ellerbach, das weckte seine
Lebensgeister. Im Oberlauf,
unter der Ziegelbricke, da fing
sein Revier an. Dort war der
Bach im Sommer schmal, und
der kleine Karl spielte mit sei-
nen Freunden Nachlauf mit
Springen. Wer kann von hier
aus ,iwwer die Bach hupse”?
Dort, wo der Ellerbach Rich-
tung Miindung immer breiter
wurde, gab es auf diese Frage
bald nur noch eine Antwort:
Das Kallche kann es. Ab und zu
gab es natiirlich auch Fehltritte
und mancher Sprung landete
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im Wasser. Und es war nicht
immer Sommer. Aber bei 30
Zentimeter Tiefe konnte nichts
passieren, versicherte Karl
Hornberger spéter, wenn er
vom ungewohnlichen Beginn

seiner Sportlerkarriere erzihlte.

Immer gréfer wurden die
Spriinge, oft hickelte Horn-
bérger auf einem Bein tiber den
Bach. Aus dem schmichtigen
Jungen war ein schlanker Bub
geworden, der an den Beinen
ansehnliche Muskelpakete vor-
zuweisen hatte. Er behielt sein
tégliches Training bei. Er hiipfte
abends, nach seiner Tatigkeit
als Lehrling im Landratsamt,
hunderte, tausende Mal iiber
sein , Trainingsgerit”. Selbst an
der Miindung sprang er jetzt
mit michtigem Satz ans andere
Ufer.

Die Turner des Kreuznacher
Turnvereins, die ihre Ubungs-
wiese hoch iiber der Ellerbach-
miindung hatten, sahen dem
Springertalent sehr wohlwol-
lend zu und beschlossen, den
kleinen Karl in ihren Verein auf-
zunehmen. Dort sollte er unter
Anleitung von Sportwart Doll
und spdter unter Sportlehrer
Eugen Kramm sein Talent in
Bahnen lenken. Das sportliche
Talent war enorm: Fufiball,
Handball, Turnen betrieb
Hornberger mit Leidenschaft
und viel Erfolg. Aber seine enor-
me Grundschnelligkeit machte
ihn zum Spitzen-Leichtath-
leten. Er lief in seinen besten
Jahren die 100-Meter-Strecke in
10,6 Sekunden. Hornbergers
Sportfreund Karl Heim erzdhlite
spdter immer wieder, dass er bis
zur  50-Meter-Marke  stets
schneller als Hornberger gewe-
sen sei. ,,Aber bei 90 Metern, da

hatt ich ihn“, merkte dann Karl

Hornberger lachend an. Die
Endgeschwindigkeit erreichte er
sehr spit. So brauchte er auch
45 Meter Anlauf, um die Ab-
sprunggeschwindigkeit zu errei-
chen.

Der erste sportliche Pauken-
schlag, der die Sportnation auf
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den jungen Bad Kreuznacher
aufmerksam machte, gelang
1919 auf der Pfingstwiese. Dort
hatten die Kreuznacher Leicht-
athleten nach dem Ersten Welt-
krieg ihr Ubungsgelinde. Dort
traf man sich auch zu den gro-
fen Turnfesten, wo Karl Horn-
berger im Dreikampf, also
Laufen, Springen und Kugel-
stoflen, grofe Erfolge feierte.

Der Rest einer groRRen
Sammiung. 70 Pfund ,Bunt-
metall hatte Hornberger den
Nazis unter dem Motto ,Gold
gab ich fiir Eisen” zur
Verfligung gestellt.

Der Amerikaner Hubbard
(links) holte Gold, Hornberger
durfte nicht.

1919 aber sprang er 7,19 Meter
weit - so weit wie noch kein
deutscher Weitspringer zuvor.
Damit der Rekord anerkannt
werden konnte, wurde alles
noch einmal vermessen. Es
stimmte. Auch im Dreisprung
kam er in diesem Jahr auf
respektable 13,24 Meter.

Hornberger gehorte jetzt zu den
besten Weitspringern der Welt,
hétte 1920 und 1924 sicherlich
eine olympische Medaille ge-
winnen kénnen, doch in Ant-
werpen und Paris waren deut-
sche Sportler damals nicht
erwiinscht. Seinen ersten deut-
schen Titel holte sich Horn-
berger am 15. August 1920 mit
7,03 Metern in Dresden, wo er
den Leipziger Hoffmann (6,58
Meter) und den Berliner Holz
(6,53 Meter) deutlich tibertraf.

Ein Jahr spiter, in Hamburg,
drehte die Konkurrenz den
Spief um. Sollinger aus Miin-
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chen siegte mit 7,14 Metern vor
Schumacher (Hamburg) mit
7,13 und Hornberger, der nur
auf 7,11 Meter kam. Die
Reaktion auf diese Niederlage
machte ,Hombes” beriihmt.
»Aus Wut ber die
Niederlage bin ich zum
Kampfgericht gegangen und
habe Rekord angemeldet”,
erzihlte er bei der Feier seines
80. Geburtstags. Rekord anmel-
den und dann auch springen.
Das ging damals. Hornberger
sprang gleich im ersten Versuch
7,33 Meter weit. Weiter sprang
damals nur der Amerikaner
Hubbard, und Hornbergers
Rekord hielt in Deutschland sie-

2n Jahre lang. Er war damals in
Hamburg zwar nicht der Erste,
aber der Beste. Diese Leistung
imponierte einem Geschiéfts-
mann derart, dass er dem jun-

lauter

gen Kreuznacher anbot, ein
Sportgeschift zu iibernehmen.
Aber Hornberger blieb in
Kreuznach, bei seinem Turn-
verein, den er aktiv und spiter
jahrzehntelang ehrenamtlich in
Vorstandspositionen  unter-
stiitzte. Auch im Finfkampf
konnte Hornberger mit den
Besten mithalten, holte Siiber
bei den Meisterschaften 1922 in
Berlin. Dabei war der Springer
auch kreativ. Er kreierte einen
Hochsprung-5til, den heute 99
‘rozent der Hochspringer in
verfeinerter Form springen: Aus
dem  Hornberger-Ruckwirts-
salto der 20er-Jahre wurde der
Fosbury-Flop. Hornbergers Sal-
to, der ihm als ausgebildetem
Turner keine Miihe machte und
Spriinge iiber 1,75 Meter er-
maoglichte,
Wettkdmpfen verboten.

war damals auf

Karl Hornberger war auch
Mannschaftssportler. Einen fan-
tastischen Erfolg feierte damals
auch die Bad Kreuznacher
Schwedenstaffel. 800 Meter,
400 Meter, 200 Meter und 100
Meter wurden dabei zuriickge-
legt. Mit seinen Mannschafts-
kameraden vom TV holte Horn-
berger als 100-Meter-Schluss-
laufer den Titel. Holzer lief die

Professor Ludwig Cauer model-
lierte den Modellathleten.

Das Gipsmodell hat Karl Horn-
bergers Sohn Karl-Rudolf auf-
bewahrt. Das Original ging im
Bombenhagel bei Kriegsende in
Berlin in Briiche.

Der Rekordsprung von
Hamburg, der Hornberger
beriihmt machte. Die
Meisterschaft hatte er zuvor
verloren, dann frech einen
Rekordversuch angekiindigt
und mit 7,33 Metern eine fiir
fiinf Jahre giiltige Bestmarke
aufgestellt.

800, Miiller die 400 und PrieR
die 200 Meter. Karl Prie schaff-

_ te 1926 ebenfalls die Sieben-

Meter-Marke, wurde mit 7,10
Metern  Dritter bei den
Deutschen Meisterschaften.

Karl Hornberger spielte auch
Handball und war tberdies ein
iiberragender Fuftballer. Bei den
07ern, dem Vorgénger-Verein
der Eintracht, spielte er rechts
auflen und enteilte seinen
Gegenspielern nach Belieben.
In einer Saison erzielte er 56
von 60 Treffern. Damals gab es
die Abseitsregel noch nicht,
und wenn ,Hombes” steil
geschickt wurde, dann war der
Ball meist drin. Hombes, Hom-
bes riefen seine Freunde beim
Fufiball oder auch, wenn er
zum Weitsprung anlief. Karl
war als Anfeuerungsruf zu kurz,
Horn-ber-ger 'zu lang. Wer den
Namen erfunden hat und was
er bedeuten sollte, wusste Karl
Hornberger nicht. Sein Sohn
Karl-Rudolf ,Hombes" Horn-
berger jedenfalls weif}, woher er
selbst den Namen hat, er hat
ihn geerbt. Auch Maria Horn-
berger war einmal ein ,Fan“
von Karl. Als er 1921 von seinen
Kameraden auf den Schultern
vom Bahnhof zur Jahnhalle
getragen wurde, da ,wollte sie
ihn haben”, kommentiert Ru-
dolf Hornberger. Die beiden
waren dann acht Jahre lang ver-
lobt, feierten 1928 Hochzeit.

Karl Hornberger war, wie er
selbst unumwunden zugab,
eher trainingsfaul. ,Training
macht miide”, sagte er. Haupt-
sache, der Anlauf stimmte.
Daran feilte er akribisch, pro-
bierte immer wieder, 30, 40 Mal
an einem Ubungstag. Immer
wieder wurden die Trai-
ningsschuhe als Ablaufmarke
verriickt, bis der Absprung vom
Balken blind klappte. Der An-
lauf musste rhythmisch einge-
leitet werden, vier fiinf, grofle
einleitende Gehschritte, dann,
etwa zehn Meter vor dem
Balken, musste eine am Rand
liegende Marke mit dem
Absprungfufy getroffen werden.

So ,flog" er ,blind“ im héchs-
ten Tempo zum Absprung-
balken, den er ungebremst und
mit dem richtigen Fuf} treffen
musste. Der richtige Fuf?
Hornberger konnte mit beiden
Fiflen abspringen, links wie
rechts. Er sprang also ,beidfiis-
sig” dber die Sieben-Meter-
Marke. ,, Wahrscheinlich hat er
Sprungfedern eingebaut”, arg-
wohnten Zuschauer bei Sport-
festen, wenn zwischen ,Hom-
bes” und den Nichstplatzierten
wieder einmal Welten lagen.
,Dabei waren seine Schuhe
doch schwer wie Blei”, erinnert
sich Rudolf Hornberger. Karls
Vater, der Schuhmacher Jakob
Hornberger, hatte die Schuhe
geschustert. Oben Leinen, dar-
unter Leder, dann eine
Stahlplatte fiir die Spikes-Nigel,
dann die Brandsohle, dann wie-
der Leder.

Wie weit Modellathlet Karl
Hornberger unter heutigen Be-
dingungen springen kénnte,
mit federleichten Schuhen und
auf Tartan? Was wire, wenn?
Hornberger hat nicht lange
nachgekartet, dass er als Welt-
ranglisten-Zweiter in Antwer-
pen vielleicht eine Olympische
Medaille hidtte gewinnen kén-
nen. Er war von 1919 bis 1925
drei Mal Erster und zwei Mal
Zweiter in der Deutschen
Jahresbestenliste, war ohne
Zweifel damals Weltklasse. In
Aschaffenburg schaffte er ein-
mal 7,50 Meter, auf einem
Sportfest in Rheinbollen sogar
7,56 Meter, aber diese Rekorde
wurden auf den nicht genorm-
ten Bahnen nicht anerkannt.
Der Amerikaner Hubbard jeden-
falls holte sich mit 7,45 Metern
in Antwerpen die Goldmedaille.
1920 hatte der Schwede Pet-
tersen mit 7,15 Metern Gold ge-
wonnen. Damals hatte Horn-
berger seinen Rekord mit 7,19
Metern aufgestellt.

Nach Ablauf einer groRartigen
Leichtathletik-Karriere widmete
sich Vereinsmensch Hornberger
ganz seinem TV. Er war jahr-
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zehntelang Kassierer. Das bot
sich an, denn Hornberger war
jahrelang Leiter der Kreis-
Kommunalkasse und leitete
spater als Amtsrat auch das
Rechnungspriifungsamt. Nach
Vereinsfesten nahmen Karl und
seine Frau Maria natiirlich die
Kasse mit nach Hause. ,Da stie-
gen einmal dreiste Einbrecher
bei uns ein und klauten den
Eltern das Geld“, erinnert sich
Rudolf Hornberger. Einen noch
viel grofieren Wert hatten all
die Pokale und Medaillen, die
der damals zwdolfjahrige Rudolf
1943 mit dem Handkarren zur
Stadtsparkasse zog. 70 Pfund
L»Buntmetall” lieferte er ab - so
stand es auf dem Quittungs-
zettel, den das ,Dritte Reich”
nach dem Motto ,Gold gab ich
fur Eisen” beurkundete. Heute
sind nur noch ein paar Medail-
len und Urkunden ubrig. Und
natiirlich die Gipsfigur, die
Professor Ludwig Cauer von
Modellathlet Karl Hornberger
in wochenlangen Sitzungen
angefertigt hatte. Ein kleiner
Bronzeabguss ist auch noch
vorhanden. Das Original ging
im Bombenhagel des Zweiten
Weltkriegs in Berlin unter.

Karl Hornberger blieb auch als
Breitensportler seinem Verein
treu. Er gehorte zu den Mitbe-
grindern der Skiabteilung, die
er wihrend des Krieges leitete,
bis Hans Hornlehnert die

Geschifte wieder tbernahm.
Der VfL hatte schon vor dem
Krieg als einer der ersten
Vereine eine Hiitte im Klein-
walsertal. Dorthin fuhr im
Winter mitunter ein ganzer Zug
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voll Leute. Spiiter war auch der
kleine Rudolf mit dabei, iibte
fleiRig am Kreuznacher Haid-
berg im Stadtwald und holte
1943 seinen ersten Gebiets-
meistertitel. 1952 legte er die
Skilehrer-Priifung ab. Horn-
berger senior fuhr ebenfalls
noch bis in die 60er-Jahre mit.
Er spielte auch lange Tennis.
»Ich konnte meinen Vater nie
schlagen”, gibt Rudolf Horn-
berger zu. Natiirlich war der
junge ,Hombes“ schneller, aber
der alte, der zu den Griindungs-
mitgliedern der VfL-Tennis-
abteilung gehorte, spielte ein-
fach zu fintenreich.

Als Leichtathlet schaffte es
Rudolf auch nicht ganz in die
Liga seines Vaters. ,Ich war
nicht so besonders schnell”, sta-
pelt er tief. 11,3 Sekunden iiber
100 Meter, 6,48 Meter im
Weitsprung. , Wir hatten ja nix
zu essen”, sagt er. Aber die Kraft
war dennoch da: Rheinland-
meisterschaften in der A-Jugend
mit Speer, Kugel, Diskus, das
konnte sich sehen lassen. Ein
Rekord iiber vier mal 100 Meter
stellte das Quartett Wolfgang
Schmidtke, Gunther ‘Merk,
Heini Rockenbach und Rudolf
Hornberger auf, ,Und ich habe
1952 im Salinental
Fiitterer im Weitsprung geschla-
gen”, sagt Hornberger nicht
ohne Stolz. Fiitterer war damals

Heinz

in dieser Disziplin immerhin
Deutscher Jugendmeister, war
spéter im Sprint zwei Jahre lang
unbesiegt, holte 1954 und 1958
drei Europameistertitel, stellte
1954 den 100-Meter-Weltrekord
ein,

Der Fosbury-Flop war schon in
den 20er-Jahren ein
Hochsprung-Thema. Karl
Hornberger iiberquerte hier die
Latte bei 1,75 Metern mit einem
Riickwartssalto, Die Technik
wurde von den Kampfrichtern
aber nicht anerkannt.

Karl Hornberger mit
seinen Kindern Karl-Rudolf
und Renate.

Die alten Rennschuhe waren
bleischwer. Karl Hornberger
(links) und VfL-Vorsitzender
Karltheo Walter im Gesprich
iiber die einst von Jakob
Hornberger handgefertigten
Spikes mit Stahiplatte.

Der Vorstand des Kreuznacher
Turnvereins 1848 in den 20er-
lahren. Karl Hornberger
{rechts) war einer der Jiingsten.
Einige Honoratioren begleite-
ten ihn stets bei seinen Reisen
zu den Wettkdmpfen in ganz
Deutschland.

Auch in Selbstverteidigung tibte
sich der junge ,Hombes". Jiu
Jitsu bei Altmeister Hans Hanzo
im Felsenkeller war angesagt.
»Das haben wir gemacht, weil
wir Angst vor den Besatzungs-
soldaten hatten,” sagt Horn-
berger. Der ,Hombes” und
Angst? Als Fotograf war er
beriihmt dafiir, ganz nah am
Objekt zu sein, die richtigen
Momente einzufangen. Auch
fir den Oeffentlichen Anzeiger
war er von 1960 an bei grofien
und kleinen Sportereignissen
mit der Kamera unterwegs. Als
Mundartdichter nimmt er eben-
falls kein Blatt vor den Mund,
ganz gleich, wie grof das
Auditorium auch sein mag.

So ist heute klar, wenn in der
Stadt von ,Hombes” die Rede
ist: Karl Rudolf ist gemeint und
nicht Karl, der Altere, Auch ein
Blick ins Internet macht deut-
lich, wer ,Hombes” ist. Bei
14.300 Treffern steht Rudolf erst
mal vorne. Der alte ,Hombes”
scheint also etwas in Vergessen-
heit geraten. In Anbetracht sei-
ner sportlichen Leistungen und
seiner jahrzehntelangen ehren-
amtlichen Vereinstétigkeit wire
ein Strafenname in Erinnerung
an Karl Hornberger sicherlich
angebracht. Der frithere Sport-
redakteur des Oeffentlichen An-
zeigers, Buchautor und SID-
Chefredakteur Karl-Adolf Sche-
rer, schrieb tiber Hormberger
zum 85. Geburtstag: 1925 ver-
schwand der Kreuznacher aus
den Bestenlisten. Seitdem ge-
hort er zu den Vergessenen.
Sein Name fehlt in den Sport-
lexika. Die Historiker tun sich
schwer mit dem Mann, der
1920 und 1924 eine olympische
Medaille hitte gewinnen kon-
nen.

Vielleicht holt die Stadt das
Versdumnis ja noch nach. Eine
Karl-Hornberger-Strafie oder ein
Karl-Hornberger-Platz in Erin-
nerung an den ersten Deut-
schen Meister Bad Kreuznachs.
Der Stadtrat sollte einmal dar-
iiber beraten. M




In tiefer Trauer gebe

- Akademieleiters
Herr, dein Wille geschehe! ;
emmmbem  Heute entschlief nach kurzer, schwerer Krankheit mein lieber Oa 2 ] CL9RR
Mann, unser treusorgender Vater, Schwiegervater, Opa, Bruder,
Schwager und Onkel ]

Werner Keiper

bekannt, der am 29. Mai

im Alter von 64 Jahren. .
Der Verstorbene war i
Wir gedenken seiner in Liebe und Dankbarkeit. Rheinland-Pfalz titig.
TS -engagierter Anhénger d
: wesens beigetragen und
' gestaltet.
In stiller Trauer: o ) :
: ; _ In zahlreichen Gremier
Hilde Keiper geb. Franzmann waren Mitarbeit und Us
Gernot und Angelika Keiper - und seine menschliche I
Enkel Rebecca und Anne-Cathrin heit. Die rheinland-pfilz
seine Geschwister
und alle Anverwandten SP
6570 Kirn (Schillerstrafie 7), Sobemhelm, Monzmgen und Meddershelm
den 29. Mai 1988. !
Die Beerdigung findet am Mittwoch, dem 1. Juni 1988, um 15 Uhr von der Fried-
hofskapelle aus statt. Evil. zugedachte Kranz- oder Blumenspenden bitte beim = 5 ;
Beerdigungsinstitut Carl Hub, 6570 Kirn, Steinweg 36, abzugeben. g:f ﬁlfletztf:f findet ar
; s

Von Beileidsbesuchen bitten wir Abstand zu nehmen.

Durch einen tragische

" Einen Monat nach dem Tode unserer guten Mutter verstarb unser lieber
Vater, Schwiegervater, GroBvater, UrgroSvater und Onkel

\ im Alter von 24 Jahrer
Karl Hornberger ' | Wir verlieren in ihm e
Kreisamtmann 3 7 Wirwerden ihm ein el

*30.9. 1900 29.5.1988

In stiller Trauer:

Rudolf und Rosel Hornberger
Renate Goff geb. Hornberger
Chlifford N. Goft

Enkel, Urenkel

und alle Verwandten

Sprendlingen, den 31.

Bad Kreuznach, Mittlerer Flurweg 4a : il - Nach h : s
San Francisco, West Point NY, Myrtle-BeachSC ‘ ' : st:crb l‘;.f’%?'ius; ﬁ?&gﬁéﬂ

Die Trauerfeier findet am Freitag, clem 3. Juni 1988, um 10.00 Uhr in der Friedhofs- 1
kapelle statt. i, o Herr Karl Tri

Evtl. zugedachte Kranz- und Blumenspenden erbitten wir an das Beerdigungsinstitut im Alter von nahezu 60 Jahren.
Zorn, Bad Kreuznach. : ;

Wonsheim, Mainz, Bad Kreuznach

Nach einer unheilbaren Krankheit nahm der Herr iiber Leben und Tod meine liebe Die Beerdigung findet am Mittwoch, den
Tran 7u cich in coin Rairh Qis hatte vial Sanne in mein Tohen sehrarht. auf dem Friedhof Bad Kreuznach statt.
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73

73 Denkmal fiir Siidafrika* (1909)
Terrakottastatuette, Entwurf
Kleinformat
ehemals Kreuznach, Fambes., zerstort

Ob dieser Entwurf urspriinglich fiir einen
Wettbewerb gedacht oder eine freie Arbeit
des Kiinstlers war, mufl ungeklirt bleiben.
Die entschlossene kdmpferische Haltung und
die frei zur Schau gestellte Nacktheit sollten
moglicherweise die Selbstindigkeit und Frei-
heit des siidafrikanischen Landes versinn-
bildlichen.
Lit.: Angaben u. Foto i. Bes. Hanna C.; Foto Verf.

74 Konstantin Graf von Alvensleben —
Denkmal (1911)

Bronzestatue auf Postament mit 2 Bronze-

flachreliefs

Uberlebensgrof

ehemals Cottbus, Marktplatz, verschollen
Ein vager Eindruck des Denkmals kann

lediglich durch eine Zeitungsfotografie, die

anldBlich der Einweihungsfeier entstanden

war, vermittelt werden. Die beiden Sockelre-

liefplatten zeigten heldenhafte Kampfszenen

des Generals von Alvensleben: das erste den

76

250

Sturmangriff d
am Tage von'
das zweite Reli
zieren des Stal
der Riickseite
Brandenburg ¢
Lit.: Tesch, 88; V
Bln., 28. 5. 1916;
nalakte, III; unbe
Verf.

75 Junger M:
Gipsstatuette

Verbleib unbel
Lit.: Kat. d. Friih

76 Der Weits
(1922)
Bronzestatuett
H: 26, 8 cm
Bez. auf dem ¢
Kreuznach, Pr
Den deutsc




1sleben -

ait 2 Bronze-

erschollen

nkmals kann
otografie, die
r er*standen
de. ckelre-
<{ampfszenen
das erste den

Sturmangriff des Infanterie-Regiments Nr. 52
am Tage von Vionville am 16. August 1870,
das zweite Relief den General mit seinen Offi-
zieren des Stabs zu Pferde. Die Inschrift auf
der Riickseite des Sockels lautete: »Hie gut
Brandenburg allewege.«

Lit.: Tesch, 88; Werkstatt d. Kunst, 469; Die Post,
Bin., 28. 5. 1916; Bln. Lokalanz., 16. 3. 1937; Perso-
nalakte, IT[; unbek. Zeitungsartikel mit Fotoi. Bes. d.
Verf.

75 Junger Mann (um 1912)

Gipsstatuette

Verbleib unbekannt

Lit.: Kat. d. Friihjahrsausstlg., Bln., Jg. 1930, Nr. 244

76 Der Weitspringer Karl Hornberger*
(1922)
Bronzestatuette
H: 26, 8 cm
Bez. auf dem Stein: Ludwig Cauer
Kreuznach, Privatbes.

Den deutschen Rekordhalter im Weit-

sprung, in der Zeit von 1919 bis 1928, hielt der
Kiinstler in Starthaltung fest.

Lit.: Kat. d. A. d. St. Mainz, Jg. 1950, Nr. 25; Foto R.
Hornberger, Kreuznach

77 Stier* (1922)
Bronzeplastik, Kriegerdenkmal
H:1,70m, B: 0,85 m, L: 2,55m
Bez. Huf rechts hinten: L. CAUER
Bez. Huf links hinten:
Guss, H. NOACK. Berlin-Friedenau
Kreuznach, Oranienpark

Nicht das massig Voluminése steht im Vor-
dergrund dieser Plastik, sondern das kampfe-
rische Temperament. Kompositorisch wird
durch das Einziehen des Kopfes und des
Schwanzes ein abgerundetes Gesamtbild er-
reicht. — Den Stier schuf Ludwig C. Anfang
der 20er Jahre als freie Arbeit; erst in den 30er
Jahren ergab sich die etwas ungereimte Be-
stimmung eines Kriegerdenkmals fiir »Den
Frontsoldaten des Res. Ing. Reg. Nr. 17 ge-
weiht« (Inschrift auf einer Tafel an einer Soli-

251
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen

Amt fir Schulen, Kultur und Sport

Datum

19.05.2016

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
2016/156

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Kulturausschuss

22.06.2016

Stadtrat

27.10.2016

Benennung von drei StraRen im Bereich Neubaugebiet Ippesheim

benennen:

Beschlussvorschlag

- Josef-Forster-StralRe
- Laurentiusstralie

Berichterstatterin: Frau Franzmann

Der Stadtrat beschlieRt, die zwei im Neubaugebiet Ippesheim gelegenen StralRen wie folgt zu

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 12
Beratung
Beratungsergebnis
Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung:

Gemal dem beigefiigten Lageplan aus der Abteilung Stadtplanung und Umwelt sind zwei Stra-
Renbenennungen im Neubaugebiet Ippesheim vorzunehmen.

Die Vorschlage der Verwaltung lauteten:

-LaurentiusstralRe

nach dem heiligen Laurentius. Das ehemalige Wappen von Ippesheim wurde 1953 erstellt. Es
zeigt einen gelben Rost auf blauem Grund. Der Rost ist ein Symbol des Schutzpatrons von Ip-
pesheim, dem Heiligen Laurentius.

-Johann-Fischborn-StraRe

Johann Fischborn (1879 - 1961), groBherzoglicher Blrgermeister. Er stiftete das Gelande fur
den Friedhof in Ippesheim.

Da die StralRen in der Gemarkung Ippesheim liegen, wurde der Ortsbeirat zu diesen Vorschla-
gen gehort. Der Ortsbeirat konnte zur Benennung Johann-Fischborn-Stralle kein Benehmen
herstellen. Als Alternative wird folgender Vorschlag unterbreitet:

-Josef-Forster-StraRe

Der Ortsbeirat halt den ehemaligen Ortsvorsteher, Herrn Josef Forster, wegen seiner groRen
Verdienste geeigneter als Namensgeber fir die neue StralRe. Bereits frihere Ortsbeirdte haben
beschlossen, ihn mit einer zukiinftigen StralRenbenennung zu wirdigen, weil er sich in grofRem
Umfang flir die Verbesserung der Infrastruktur von Ippesheim einsetzte. (Einsegnungshalle,
Kanalisation etc.)AuRBerdem geht die Grindung des VfL Ippesheim auf sein Engagement zu-
rick, ebenso die Pfadfindergruppe und der beliebte Trimm-Trab am 1. Mai. Die Aufzahlung ist
nicht vollstdndig, soll jedoch sein nachhaltiges Wirken zum Wohle des Stadtteils unterstrei-
chen.

Die Namensvergabe ist mit Familie Férster abgestimmt.

Sichtvermerke der Dezernen- | Sichtvermerk des Sichtvermerke:
ten: Oberbirgermeisters: Rechtsamt:

Kammereiamt:




Lageplan

MafRstab 1 : 2000

Stadt Bad Kreuznach

" Gemarkung Ippesheim
Datum: 27.10.2015 ,
Fachabteilung Stadtplanung und Umwelt

Flur 1

Brache 82
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen

Amt fir Schulen, Kultur und Sport

Datum

18.10.2016

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
16/294

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Kulturausschuss

22.09.2016

Stadtrat

27.10.2016

Benennung von zwei StraRen im im Bereich des Bebauungsplanes 6/5

Beschlussvorschlag

Berichterstatter/in:

Der Stadtrat beschliet, die im beigefligten Auszug markierte StraRe A ,Ahornweg”, die mar-
kierte Straf3e B ,Pappelweg” zu benennen.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 13
Beratung
Beratungsergebnis
Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit vorschlag _| (siehe oben)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung:

Im Bereich des Babauungsplans Nr. 6/5 (PfalzstraRe, Mannheimer Stral3e und Alzeyer Stralde)
sind zwei neue StralRen zu benennen (siehe beigefligter Lageplan). Das beschriebene Geladnde
wird von der Alzeyer Stralle und der Mannheimer Stralle umschlossen. Angrenzend finden sich
die StralRen Herlesweiden, Ulmenweg, Erlenweg, Birkenweg, Schlarpshecke und Kastanien-
weg. Daher ist in die-sem Zusammenhang die Benennung mit einem gleichartigen Gehdlz
denkbar.

Da nach Ricksprache mit der Abteilung Grinflaichen die Umgebung von Ahornbdumen und
Pappeln gepragt ist, sollen die beiden neuen StralRen in ,Pappelweg” und ,Ahornweg” be-
nannt werden.

Anlage: Lageplan

Sichtvermerke der Dezernen- | Sichtvermerk des Sichtvermerke:
ten: Oberbirgermeisters: Rechtsamt:

Kammereiamt:




Lageplan : Stadt Bad Kreuznach HBd

Datum: 01.08.2016 Flur 56 e
Fachabteilung Stadtplanung und Umwelt

JDatengrundlage: Geobasisinformationen der Vermessungs- und Kalasterverwaltung Rheinland-Pfalz- (Zustimmung vom 15.0kiober 2002)"

Mafstab 1: 1000 Gemarkung Bad Kreuznach

HAFAB \AMIE 1WermessungiHausnummern\Straitennamen\Strakennamen B-Plan 6-5.dwg
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Musikschule
Mittlere Nahe e.V.

Musikschule Mittlere Nahe e.V. + 55543 Bad Kreuznach

Vorstand
Herrn Landrat Franz-Josef Diel Europaplatz 17
SalinenstralRe 47 55543 Bad Kreuznach, 18. November 2015
55543 Bad Kreuznach B 06714108
= 0671-35559
Frau Oberbirgermeisterin Dr. Heike Kaster-Meurer mumina@t-online.de
Hochstrafle 48 www.mus:kschule-mittlere-nahe.de

55545 Bad Kreuznach

Frau Verbandsbiirgermeisterin Anke Denker
Warmsrother Grund 2
95442 Stromberg

Herrn Verbandsbirgermeister Michael Cyfka
Naheweinstr. 80
55450 Langenlonsheim

Herrn Verbandsbiirgermeister Peter Frey
Rheingrafenstr. 2
55543 Bad Kreuznach

Herrn Verbandsbiirgermeister Markus Lattger,
Nahestr. 63
95593 Ridesheim

Musikschulférderung
Sehr geehrte Damen und Herren,

am 9. Juli 2015 fand in unserer Musikschule ein Gespréch iber die Arbeit der
Musikschule und auch deren Finanzierung statt. |

Dabei gab es aus Ihren Reihen Bedenken, ob das Finanzierungskonzept ~Agenda
2020" wie geplant umgesetzt werden kann.

Bei ihrer Finanzierung ist die Musikschule Mittlere Nahe existentiell auf die
Landesférderung durch den Landesverband der Musikschulen angewiesen.

S

Geschaftsfilhrender Vorstand Schulleitung Bankverbindungen

DR. HELMUT ROOS MARC KLUSCHAT Sparkasse Rhein-Nahe “geﬁ""ﬁe 4,
GERD VORMFELDE Stellvertretung IBAN DE23 5605 0180 0006 002356  BIC MALADES1KRE £>‘° %
JULIAN HAAS-VON DER WEIDEN URSULA LUBITZ Volksbank Rhein-Nahe-Hunstiick eG g ? =
HANS FAUS IBAN: DES4 5609 0000 0002461370  BIC: GENODESIKRE = "



Es mussen strenge Kriterien erfijiit werden, um diese Landesférderung zuy erhalten_
Neben inhaltlichen Qualitatskriterien (diese werden ausnahmslos von unserer
Musikschule erfillt), wird eine mafgebliche kommunale Finanzierung gefordert.

In diesem Punkt erfiillen wir die Landesrichtlinien noch nicht. Wir bekommen die
Landesférderung derzeit nur aufgrund des Finanzierun

gsplanes g

Pl

bis zum Jahr 2020 eine kommunale Finanzierung voR
Nach dem Treffen am 9. Juli haben wir im Gesprach mit dem Landesverband die
Problematik und insbesondere die Frage erértert, wie sich etwaige Anderungen am
Finanzierungskonzept auf die Landesférderung auswirken wirden. Der
Landesverband stellt in seinem Antwortschreiben klar, dass der Finanzierungsplan
~Agenda 2020“ die Grundlage fiir die Landesférderung darstelit und eine weitere
Forderung davon abhingt, dass dieser Plan auch in Zukunft umgesetzt wird.

Der Landesverband weist auch auf den nach wie vor giltigen Ministerratsbeschluss
aus dem Jahr 1995 hin. Demnach sind Zuweisungen an Musikschulen als freiwillige
Leistungen auch bei nicht ausgeglichenen Haushalten moglich. Das Schreiben des
Landesverbandes fugen wir als Anlage zu Ihrer Kenntnis bei.

Wir sind also nach wie vor dringend auf lhre Zuwendungen im Umfang der Agenda

2020 angewiesen und bitten Sie herzlichst, die Forderung der Musikschule Mittlere
Nahe e.V. auch in Zukunft gemal diesem Finanzierungskonzept durchzufiihren.

Mit musikalischen Griien

<

e
(1. Vorsitzender Dr. Helmut Roos) (Schulleiter Marc Kluschat)

Anlagen: Briefwechsel mit dem LVdM
Ministerratsbeschluss von 1995



Landesverband
der Musikschulen
in Rheinland-Pfalz eV.

Der Vorsitzende

Musikschule Mittlere Nahe e.V.
Herm Vorsitzenden Dr. Helmut Roos
Europaplatz 17

55543 Bad Kreuznach

16.10.2015

Sehr geehrter Herr Dr. Roos,
sehr geehrter Herr Kluschat,

mit Sorge nehmen wir |hre Mitteilung auf, dass die seinerzeit fur die Musikschule Mittlere
Nahe e.V. beschlossene Agenda 2020 offenbar ins Wanken gerit. Diese Agenda war
und ist die Basis fiir die Gewahrung des Landeszuschusses.

2011 ist der kommunale Anteil fir die Musikschule Mittlere Nahe e.V. stetig gestiegen,
und liegt heute bej ¢ e :

Der Landesverband der Musikschulen war ab dem Jahr 2011 bereit, trotz des bej weitem
nicht erfiillten maRgeblichen kommunalen Anteils die LandesfSrderung fir die

Wir halten es fiir unabdingbar, dass die Agenda 2020 im vereinbarten Umfang
weiterverfolgt und umgesetzt wird.

Priisident: Prof. Dr. Joachim Hormann-e'mlig
Vorsitzender: Christoph Utz Europaplaiz 5 67063 Ludwigshafen Mail: MME@MEM Tel.: 0621-59 69 340
Stv. Vorsitzender: Thomas Przybylia Kérticherstr. 4 56575 Weilienthurm Mail: ﬂm;_&mmg Tel.: 02637-91 3204
Geschiftsfihrerin: Christine Dammann Theo-Vondano-Sir. 51 67657 Kaisersiautern  Mail: Eﬂﬂiﬁnﬁ_tlagm‘@_lm__ﬂm Tel.: 0631-740 55 191
Schatzmeister: Thomas Germain Haselrech 1 66869 Kusel Mail: thy i ik Tel.: 0638142 50 8gq
Bankverbindung: Kreissparkasse Kusel  BLZ: 540 515 50 Konto-Nr.: 95 83 89 IBAN: DE8? 5405 1550 gngog 9583 89 BIC: MALADES1kUS
Vereinsregister: Nr. 2187, Amisgericht Ludwigshaten Homepage: www vdm.rip de



In Bezug auf die Billigung von Haushalten durch die ADD verweisen wir auf den
weiterhin gliltigen Ministerratsbeschlyss aus dem Jahre 1995, wonach Zuweisungen im
Bereich der freiwilligen Leistungen - hier sind auch die Musikschulen ausdriicklich
genannt - auch bei nicht ausgeglichenen Haushalten wesiterhin mdglich sind. Die immer
wieder vorgetragene Infragesteliung der Bezahibarkeit von Musikschulen steht in
krassem Gegensatz zu der anerkannten Bedeutung der Musikschularbeit fiir die Bildung,
die Kultur, und das soziale Miteinander.

In der Anlage haben wir eine Kopie des Ministerratsbeschlusses vom 24.10.1995 zur
aufsichtsbehérdlichen Behandlung freiwilliger Leistungen bei einem unausgeglichenen
Verwaltungshaushalt beigefiigt.

Offentliche Musikschulen erfiillen auf der Basis des Strukturplanes des Verbandes
deutscher Musikschulen mit hochqualifizierten Mitarbeitern einen umfassenden
kulturellen Bildungsauftrag, den sie sowohl durch eigene musikpadagogische Angebote,
aber auch durch umfassende Kooperationen mit Kindertagesstétten, allgemein
bildenden Schulen und Musikvereinen umsetzen.

Einer Kreismusikschule kommt hier einmal mehr besondere Bedeutung zu, da sie

Landesmusikverband im Juni 2014 unterzeichnet hat.

Die Mitgliedsschulen im Landesverband der Musikschulen in Rheinland Pfalz sind
dauerhaft an einer gut vernetzten Zusammenarbeit mit ihren Kooperationspartnem
interessiert, von der letztlich alle profitieren.

Dariber hinaus kommt einer Kreismusikschule aufgrund ihrer Préasenz in der Flache eine
enorme Bedeutung als identitatsstiftender Bildungs- und Ku!tureinrichtung zu, die
letztlich auch profilbildende Wirkung fiir den Landkreis hat

Solite der Wunsch bestehen, sich gemeinsam zu einem Gesprach mit Herrn Landrat
Diel, der Oberbiirgermeisterin Frau Dr. Kaster-Meurer, der Verbandsbiirgermeisterin
Frau Denker, sowie den Verbandsbiirgermeistern Hermn Cyfka, Herm Frey und Herm
Lattger zusammen zu finden, stehen wir hierfir geme zur Verfligung.

Mit freundlichen GriiRen

st g

Christoph Utz
Vorsitzender

Priisident: Prof. Dr. Joachim Holfmann-Géttig

Vorsitzender: Christoph Uiz Europaplatz 5 67063 Ludwigshafen Mail: Mm%&u& Tel: 0621-58 09 340
Stv. Vorsitzender: Thomas Przybylla Kérlicherstr. 4 56575 Weilienthurm Mail: MMEQQM@ Tel.: 02637-01 3 204
Geschiftsfiitwerin: Christine Dammann Theo-Vondano-Sir. 51 §7657 Kaiserslautern  Mall: chiigt ling.dammann@|vdm-rip.de Tel.: 0631-740 55 191
Schatzmeister: Thomas Germain Haselrech 1 66868 Kusel Mail: ik Tel.: 0638142 50 ggq
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Zuwendungsvereinbarung

zwischen der

Stadt Bad Kreuznach,

und dem Verein

Musikschule Mittlere Nahe e. V.

§ 1 Einleitung

Musikschulen  sind, wie das  Bildungssystem insgesamt, eine  &ffentliche
Gemeinschaftsaufgabe. . :

Die Musikschulen erfiillen eine wichtige kultur- und bildungspolitische Aufgabe in den
Stadten, Kreisen und Gemeinden. Sie haben, in Kooperation mit den Kindertagesstatten und
allgemeinbildenden Schulen, einen eigenstandigen padagogischen und kulturellen Auftrag.
Die Stadt Bad Kreuznach schatzt das Engagement der Musikschule und will mit dieser
Zuwendungsvereinbarung die Einrichtung als wesentlichen Faktor der kulturellen Infrastruktur
in Stadt und Kreis langfristig sichern.

§2 Betl_'ieb der Musikschule

Der Verein betreibt fir Bad Kreuznach und Umgebung eine Musikschule nach den Richtlinien
des Ministeriums fir Bildung, Wissenschaft, Weiterbildung und Kultur fiir die Férderung von
Musikschulen in Rheinland-Pfalz (ver&ffentlicht im Amtsblatt des Ministeriums vom
23.02.2012 Seite 140 ff).

§ 3 Zuschuss zu den institutionellen Kosten

Fiir den laufenden Betrieb und die Unterhaltung der Musikschule Mittlere Nahe gewdhrt die
Stadt Bad Kreuznach einen Zuschuss, dessen Héhe sich an der Schilerzahl aus dem
Stadtgebiet orientiert.

Zum Erreichen der vom Land geforderten kommunalen Férderquote (mindestens 20 %) ist
eine sukzessive Steigerung des Zuschusses bis zum Jahr 2020 notwendig.

Die Abrechnung und Auszahlung erfolgt zum Ende des jeweiligen Haushaltsjahres.

Der Zuschuss basiert auf der ,Agenda 2020" (erstellt von der Musikschule Mittlere Nahe e. V.
im Oktober 2010) und soll unter weiterer Beteiligung der Gemeinden im Unterrichtsgebiet der
Musikschule gezahlt werden.



§ 4 Laufzeit und Kiindigung

Der Vertrag wird unbefristet geschlossen.

Fiir das beiderseitige Kiindigungsrecht aus wichtigem Grund gilt § 314 Blrgerliches
Gesetzbuch.

Ohne Angaben von Griinden kann jede Partei den Vertrag bis spatestens 30.06. eines
Kalenderjahres zum Ende des nachfolgenden Kalenderjahres kiindigen.

§ 5 Gerichtsstand

Ort des Gerichtsstandes fiir alle Parteien ist Bad Kreuznach.

§ 6 Schlussbestimmungen

Andern sich die fiir den Vertragsschluss maRgeblichen Umstéande erheblich oder kiindigt einer
der Beteiligten erkldren sich die Beteiligten bereit, tiber eine neue Vereinbarung zu

verhandeln.

Erganzungen und Anderungen dieses Vertrages bediirfen der Schriftform. Dies gilt auch fiir
das Abbedingen des Schriftformerfordernisses. Dieser Vertrag wird dreifach ausgefertigt. Jede
Partei erhilt eine Ausfertigung.

Bad Kreuznach, den

fir die ‘ fir den Verein
Stadt Bad Kreuznach Musikschule Mittlere Nahe e. V.

Dr. Heike Kaster-Meurer
Oberbirgermeisterin Vorstand
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die nichsten Jahre akut gefihrdet. Ein Wegfallen hitte zwangslivfig die Schliefung der

Musikschule zur Folge.

Entwicklung der Kreis- und Landeszuschiisse

14%

12%

10%

8%

6%

4%

2%

0%
1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

s Kreiszuschuss | 13% | 12% | 12% | 12% 129% | 11% | 11% | 10% | 8% | 7% 8% | 7% | 7%
l-_ﬂ-—Landeszuschuss 5% | 6% | 5% | 5% | 5% | 8% | 7% 7% | 7% | 7% | 8% | 8% | 8%

Die Musikschulen in Rheinland-Pfalz erhalten durchschnittlich 39,2% kommunale Férderung.

Davon entfallen 38% auf die Iandkreise und 62% auf Stidte und Gemeinden.

2. Finanzi‘erung'skonzept fir die Musikschule Mittlere Nahe e.V.

Um die Finanzierung der Musikschule Mittlere Nahe langfristig zu sichern, muss diese auf
eine breitere Basis gestellt werden. In Anbetracht der schwierigen finanziellen Situation der
Kommunen, vor allem von Stadt und Kreis Bad Kreuznach, kann das nur in einer
gemeinsamen Kraﬁanstrehgung’ aller Beteiligten gelingen. Ziel muss, es sein, analog zur
Nachbarmusikschule Kirn- Meisenheim-Bad Sobernheim, die Stadt Bad Kreuznach und die
Vexbandsgememden fiir den Verein zu gewinnen. So sollte ein Vertreter jeder Gemeinde
automatisch Mitglied im Verein werden (z.B. als Beisitzer). Die beteiligten Gemeinden
wiirden jedes Jahr einen 7uschuss leisten, dessen Hohe sich an der Schiilerzahl aus der
" betreffenden Gemeinde orientiert. Das Unterrichtsentgelt wird dementsprechend  fiir
Schiiler(innen) aus den Gemeinden reduziert. Dadurch erhalten die Gemeinden auch einen
direkten Imagegewinn.
Fiir die Stadt Bad Kreuznach und die Ver andsge meinden bedeutet dies natiirlich neue
Kosten, dié bisher nicht im Haushalt eingeplant sind. Daher schlage ich einen 10- Jahres Plan

vor, an dessen Ende folgende Finanzierung der Musikschule stehen 5011.:
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Jede Gemeinde wiirde dann 2020 pro Schiiler(in) etwa 83,- £ Fuschuss pro fabr zahlen.
Dadurch wiirde das monatliche Entgelt fir Schitler(innen) #us den enfsprechenden
Gemeinden um etwa 7,- € niedriger liegen (verglichen mit dem Entgelt filr auswirtige
Schiiler(innen)).

Mit diesem vorgeschlagenen Konzept hitten Kreis, Stadt und Gemeinden die Chance, mit
relativ geringen finanziellen Aufwendungen (die durchschnittliche kommunale Forderquote
liegt aktuell in Rheinland-Pfalz bei 39,2%) die Bildungseinrichtung Musikschule Mittlere

Nahe e.V. langfiistig zu sichern und ihrer politischen Verantwortung gerecht zu werden.
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Anhang 1.2

Esrderrichtlinien fiir die Landesforderung an Musikschulen in Rheinland-Pflalz

f

1. Die Musikschule muss in Trégerschaft einer Kommunalen Gebietskorperschaft oder
gemeinniitzig sein. Bei einem als gemeinniitzig anerkannten privatrechtlichen Trager muss die

Kommune wesentliche Verantwortung tibernchmen. und maBgeblich finanziell beteiligt sein.

2. Der Aufbau muss dem Strukturplan des Verbandes d;:utscher Musikschulen (VdM)
entsprechen. Der Unterricht der Musikschule ist in Stufen gegliedert und enthalt folgende

verbindliche Bestandteile:

a) Grundstufe (im Klassenunterricht):

Musikaiische Grundausbildung und/oder Musikalische Friiherziehung und Singklassen
b) Unter-, Mittel- und Oberstufe (im Gruppen- und Einzelunterriéht):

Breitgefacherter Instrumental®- und Vokalunterricht

¢) Ensemble-Unterricht und theoretische Ficher miissen mit einer der Gesamtstundenzahl

angemessenen Stundenzahl im Untemchtsangebot enthalten sein.

*Der Instrumentalunterrlcht erfolgt in den Gruppen der Streich-, Holzblas-, Blechblas-, Zupf-

und Tasteninstrumente sowie fiir Schlagzeug

3. Die Musikschule muss von einer fest angestellten Fachkraft mit abgeschlossener
musikpidagogischer Ausbildung geleitet werden. Der Unterricht muss von Lehrkriften erteilt
werden, die eine abgeschlossene Fachausbﬂdung (s. VKA) oder eine vergleichbare
Qualifikation nachweisen kénnen. Der Landeéverband der Musikschulen in Rheinland-Pfalz
e.V. (kurz Landesverband genannt) entscheidet auf Aﬁtrag iber Ausnahme- und

{Ubergangsregelungen.

4. Die Musikschule muss eine ordnungsgeméRe Haushaltsplanung und Haushaltsfiihrung
haben.  Unterrichtsbedingungen, — Gebiihren- und  Vergiitungsregelungen sind in

entsprechenden Ordnungen festzulegen.

5. Bei der Gebihrengestaltung sind soziale Gesichtspunkte zu beriicksichtigen (Familien-
bzw. GeschwisterermaBigung sowie auf Antrag SozialermaBigung). Der Landesverband

entscheidet auf Antrag iiber Ausnahme- und Ubergangsregelungen).
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Schiilerzahl pro Verbandsgemeinde

Anhang 2.2
Vergleich von Einwohner- und Schiilerzahlen
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%
5%
0%
; VG Bad
Bad VG Bad VG ) VG i Mﬁnstfaram Langentonsh
Kreuznach Kreuznach Stromberg | Rudesheim Stein- e
Ebernburg
Schiler-Einwohnervergleich
[ & Schiter 33% 2% 5% 31% 8% 20%
\Einwohner 39% 8% 8% 22% 10% | 12%
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1. Beschreibung der akiuellen Situation

- Erfreulicherweise ist es gelungen, die Finanzierung der Musikschule Mittlere Nahe e.V. anf
eine breitere Basis zu stellen. Mittlerweile beteiligen sich an der Finanzierung der
Musikschule: Der Kreis Bad Kreuznach, die Stadt Bad'K[_'euznach, die Verbandsgemeinden

Riidesheim, Langenlonsheim, Stromberg und Bad Kreuznach. Lediglich die VG Bad Miinster

a.St. Ebernburg beteiligt sich nicht an der Finanzierung.

Fiir 2012 tlossen folgende Gelder:

Ort ; Schiilerzahl Fordersumme 2012
I.«.

Bad Kreuznach 267,514.494,00 £

VG Ridesheim ‘ 355/5.564,00 €

VG Langenlonsheim 17913.007,20 €

VG Stromberg 39| 655,20 €

VG Bad Kreuznach* , 27 | 453,60 £

VG Bad Miinstr a.5t.-Ebernburg** ' 35(588,00 €

*) Die Zahlung der VG Bad Kreuznach steht noch aus, ist abér vom VG-Rat beschlogsen,

**) Die V(i Bad Manster a.St -Ebemburg wird voraussichtheh nichts bezahlen,

Der Landkreis bezuschusste die Musikschule 2012 mit 20.400,-€ und die Sparkasse Rhein-
Nahe mit 30.000,-€:

2. Vergleich der Ist-Situation 2012 mit den Zahlen aus‘2009

Ausgabenentwicklung: 2009 hatte die Musikschule Mittlere Nahe Ausgaben in Hohe von:
617.600,-€. Ausgehend von einer 2% Steigerung pro Jahr wurden fiir 2012 etwa 655.000,-€

Ausgaben prognostiziert. Die tatsichlichen Ausgaben lagen bei 640.000.-€.



Ministerratsbeschlu vom 24.10.1995 zur aufsichtsbehérdlichen Behandiung
freiwilliger Leistungen bei einem unausgeglichenen Verwaltungshaushalt

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir haben Ihnen zugesichert, oben genannte Information einzuholen und den Mit-
gliedsschulen und deren Tragem mitzuteilen. Uber diese Ausgabe unseres Mittei-
lungsblattes - April 1998 - erhalten Sie die fur Sie bedeutsamen Hinweise.

Alle Bezirksregierungen, also Rheinhessen-Pfalz, Koblenz und Trier, sowie alle
Kreisverwaltungen wurden bereits im November 1995 dariber vom Ministerium des
Innem und fOr Sport informiert. Freiwillige Leistungen sind bei unausgeglichenen
Verwaltungshaushalten geman § 93 Abs. 3 Gemeindeordnung (gesstziiche Ver-
pflichtung zum Haushaltsausgleich) grundsétzlich zu unterlassen. Betroffene Ge-
bietskdrperschaften haben gegeniiber dem Ministerium des Innem und far Sport
darauf hingewiesen, daR auch im Bereich der freiwilligen Leistungen viele Ausgaben
aus sozialen, kommunalpolitischen und anderen Grinden tatsachlich nicht verzicht-
bar sind. ,In dieser Konfliktsituation haben die Aufsichtsbehérden bei Ausiibung ih-
res pflichtgemaBen Ermessens in der jeweiligen Situation zu entscheiden, inwieweit
sie den VerstoR gegen die Verpflichtung zum Haushaltsausgleich zum Anlag neh-
men fOr Einsparauflagen im Bereich der freiwiliigen Leistungen.” Der Ministerrat hat
in seiner Sitzung vom 24.10.1995 zur Betatigung des aufsichtsbehérdlichen Ermes-
sens in dieser Frage sinen Beschiuf gefalt, Gber den wir Sie in Kenntnis setzen
(nur die fUr die Arbeit der Musikschulen wesentlichen Punkte).

Die Aufsichtsbehtrden wurden vom Minister des Innem und fur Sport gebeten, den
MinisterratsbeschluB vom 24.10.1995 bei der Ausibung der staatlichen Rechtsauf-
sicht zu beachten.

Der Kabinettsbeschiu® lautet:

-Im Rahmen einer entsprechenden Ausiibung des aufsichtsbehordlichen Ermessens
sollen auch bei unausgeglichenen Verwaltungshaushalten freiwillige Leistungen in
allen Aufgabenbereichen in einem im konkreten Einzelfall vertretbaren Umfang még-
lich sein. Dabsi sind Zuweisungen an Verbande, Vereine und andere Organisatio-
nen, die tffentliche Aufgaben erfuilen oder durch ihr Wirken die &ffentlichen Haus-
halte entlasten, von aufsichlsbeh&rdlimgn Einsparungen grundsatzlich auszuneh-
men. Hierzu zahlen insbesondere Zuschisse an die Selbsthilfeorganisationen, die
freien Wohifahrtsverbande, die freien Tréager von Kindertagesstétten, Altenheimen,
Behinderteneinrichtungen, Beratungsstelien und ahnlichen sozialen Einrichtungen.
Angemessene Zuschisse fur kulturelle Einrichtungen sollen méglich sein. Zu diesen
kulturellen Einrichitungen gehéren auch Kreismusikschulen und Volkshochschulen.*

Zu diesem lg(ab.inettstIuB hat der Minister des Innem und fur Sport noch zusatz-
liche Erléuterungen gegeben:

Zu Satz 1: ,Diese Bestimmung enthait den Obersatz und ist als ,Soll-Regelung*

ausgestaltet. Sie bezieht sich auf freiwillige Leistungen ,in allen Aufgabenbersi-



chen®. Es hat jeweils eine am _konkreten Einzelfall® orientierte Entscheidung stattzu-
finden.* : :

Zu Satz 2 und 3: ,Uber die Grundsatzregelung des Satzes 1 hinaus ,sind* bestimmte
freiwillige Leistungen von aufsichtsbehordiichen Einsparauflagen grundsatzlich aus-
zunehmen. Dabei handelt es sich um einen Teil der sogenannten Zuschisse an
freie Trager, n&mlich um Zuwendungen an Verbande, Vereine und andere Organisa-
tionen, die entweder Offentliche Aufgében.’erfﬁlfen“ ‘oder ,durch ihr Wirken die 6f-
fentlichen Haushalte entiasten*. Uber die Anwendbarkeit der vorgenannten Bestim-
mung ist im konkreten Einzelfall zu entscheiden. Ihr unterfallen aber geman Satz 3
jedentfalls die Zuschiisse an frele Trager sozialer Einrichtungen.”

Zu Satz 4 und 5: ,Im Hinblick auf die »S0ll-Regelung” des Satzes 1 werden die Zu-
schlsse far kulturelle Einrichtungen - hierzu zahlen auch Kreismusikschulen und
Volkshochschulen (Satz 5) - nochmals besonders erwshnt *



Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen

Amt fir Schulen, Kultur und Sport

Datum

19.05.2016

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
2016/158

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Kulturausschuss

22.06.2016

Stadtrat

27.10.2016

Vereinbarung mit der Musikschule Mittlere Nahe e. V.

Beschlussvorschlag
Der Stadtrat beschlieRt den Abschluss der beigefligten Vereinbarung zur finanziellen Unterstut-
zung der Musikschule Mittlere Nahe e.V. und die damit verbundene stufenweise Erh6hung der
Haushaltsmittel auRerhalb der Budgetierung beim Sachkonto ,Zuschiisse fir laufende Zwecke
an Sonstige Dritte” des Produktes 28120 ,Theaterférderung und sonstige Kulturpflege” um
12.500,00 € bis zum Jahr 2020

Berichterstatterin: Frau Dr

. Kaster-Meurer

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 14
Beratung
Beratungsergebnis
Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (siehe oben)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung:

Erstmalig haben sich auf Initiative der Musikschule Stadt und umliegende Verbandsgemeinden
zu einer gemeinsamen Kultur-Férderaktion zusammengetan. Kreis, Stadt und Gemeinden stel-
len sich ihrer 6ffentlichen Gemeinschaftsaufgabe und unterstreichen die hohe Bedeutung der
Engagements der Musikschule Mittlere Nahe e.V. mit dieser konzertierten Forderung. Es ent-
spricht dem kommunalen Bildungsauftrag, insbesondere der Jugendbildung, weiterhin eine
breite Basis fiir Musik und Kunst zu bereiten. Fir den Erhalt der musikalischen Grund- und
Weiterbildung in der Stadt Bad Kreuznach auf verschiedenen Leistungsniveaus ist die Musik-
schule essentiell. Sie garantiert nicht nur das Heranbilden des musikalischen Nachwuchses,
sondern bietet auch Verdienstmoglichkeiten fir aufstrebende Berufsmusikerinnen und -
musiker in der Region. Der Abschluss einer Vereinbarung soll dieser Jugendbildung auch kinf-
tig hohe Prioritat einrAumen und somit die Musikschule als Standortfaktor in unserer Region
stltzen und starken.

Die Musikschule Mittlere Nahe e.V. besteht seit 30 Jahren und hatte bis 2012 ihren Sitz in
Hargesheim. Der Landkreis ist Mitglied im Tragerverein. Zuschiisse flie3en von Seiten des
Kreises sowie der Sparkasse Rhein-Nahe. Ca. 900 Schiilerinnen und Schiler werden einzeln
und in Gruppen unterrichtet, die meisten von ihnen kommen aus Bad Kreuznach, VG Rides-
heim und VG Langenlonsheim. Bis 2010 lag der Zuschuss der Stadt Bad Kreuznach bei jahrlich
250 €.

Im August 2010 forderte der Landesverband der Musikschulen in Rheinland-Pfalz die Erhéhung
der kommunalen Férderquote von damals 7,5 % (Anteil Landkreis). Diese Quote lag weit unter
der in den Foérderrichtlinien fir die Landesférderung vorgegebenen ,erhebliche finanziellen Be-
teiligung der Kommunen” und gefédhrdete somit die Weiterférderung aus Landesmitteln und
damit das weitere Bestehen der Musikschule.

In der daraufhin von der Musikschule unterbreiteten Agenda 2020, einem 10-Jahres-Plan zur
Finanzierung der Musikschule, wurde ein Stufenplan zur Férderung nach Musikschlilerzahlen je
Gemeinde vorgeschlagen. Angesichts der angespannten Haushaltslage der Kommunen akzep-
tierte der Landesverband der Musikschulen die schrittweise Anhebung der kommunalen Foérde-
rung.

Sichtvermerke der Dezernen- | Sichtvermerk des Sichtvermerke:
ten: Oberbirgermeisters: Rechtsamt:

Kammereiamt:

o




Problembeschreibung/Begriindung: Fortsetzung

Neben der Stadt Bad Kreuznach sagte auch die Verbandsgemeinde Ridesheim und Langen-
lons-heim zu, ihren Anteil flir die ersten beiden Jahre zu tragen. Flr die Stadt Bad Kreuznach
war dies im Rahmen des Kulturhaushalts maéglich. Inzwischen sind die Verbandsgemeinden
dazu Ubergegangen, die Beitrage je nach Schilerzahl auf die Ortsgemeinden zu Ubertragen. Die
Gemeinderate tragen diesen Weg mit. Auch fir die Jahre 2013, 2014, und 2015 war die Fi-
nanzierung des Stadtanteils gesichert, wobei fir das Jahr 2015 von den zur Verfiigung ste-
henden Haushaltsmitteln flir Zuschiisse fir laufende Zwecke an Sonstige in H6he von
18.000,00€ aufgrund der Agenda 2020 allein 11.130,00€ an die Musikschule Mittlere Nahe
geflossen sind. Dies hatte aufgrund der vorhandenen Mittel schon eine ricklaufige Férderung
anderer Einzelprojekte im kulturellen Bereich zur Folge, da auch die Kirchenchére und Ge-
sangsvereine jedes Jahr eine pauschale Forderung erhalten. Die weitere Anhebung des stadti-
schen Anteils fir das Jahr 2016 gemaR der Agenda 2020 wirde bedeuten, dass eine Einzel-
projektforderung gar nicht mehr und die bisherige pauschale Férderung der Gesang- und Mu-
sikvereine bzw. der Kirchenchdre nur noch eingeschrankt maoglich ist. Ab dem Jahr 2017 wa-
ren dann zur Erflllung der Agenda 2020 samtliche aus dem Kulturhaushalt zur Verfiigung ste-
henden Férdermittel der Musikschule zur Verfiigung zu stellen. 2018 kann die vom Land
zwingend geforderte Forderquote aus dem laufenden Kulturhaushalt nicht mehr gezahlt wer-
den.

Zur Einhaltung der Vereinbarung muss daher die stufenweise Erhéhung der Haushaltsmittel
gemal der von der Musikschule unterbreiteten Agenda 2020 erfolgen:

2016: um 2.500,00€ 2018: um 7.500,00€ 2020:um 12.500,00€
2017: um 5.000,00€ 2019: um 10.000,00€

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung 27.06.2013 den einstimmigen Beschluss gefasst, der Ver-
einbarung zur finanziellen Unterstiitzung der Musikschule Mittlere Nahe e.V. zuzustimmen.

Auf Nachfrage teilte die Leitung der Musikschule Mittlere Nahe zwischenzeitlich mit, dass alle
betroffenen Verbandsgemeinden, sowie der Landkreis die Einhaltung der Agenda 2020 ver-
bindlich zugesagt hatten.

Der Ministerratsbeschluss vom 24.10.1995 zur aufsichtsbehdrdlichen Behandlung freiwilliger

Leistungen bei einem unausgeglichenen Verwaltungshaushalt ist der Beschlussvorlage beige-

fgt. Darin ist ausgefiihrt, dass Zuwendungen an Verbande, Vereine und andere Organisatio-

nen, die 6ffentliche Aufgaben erflllen oder durch ihr Wirken die 6ffentlichen Haushalte entlas-
ten, von aufsichtsbehordlichen Einsparungen grundséatzlich auszunehmen sind.

Die Kreismusikschulen sind in diesem Zusammenhang ausdricklich erwahnt.

Es wird von Seiten der Verwaltung empfohlen, den bereits 2013 gefassten Beschluss des
Stadtrates Uber den Abschluss der beigefligten Vereinbarung in abgeanderter Form dem Stadt-
rat zur erneuten Beschlussfassung vorzulegen.

Die Musikschule deckt in und um Bad Kreuznach einen Aufgabenbereich ab, der andernorts im
Ressort der VHS angesiedelt ist. Wie man jedoch aus einem Vergleich z.B. mit Bingen ersehen
kann, stellt sich die Stadt Bad Kreuznach mit der Férderung eines Vereins wesentlich glinsti-
ger als in Durchfiihrung dieser Aufgabe in Eigenregie. Auch der Rechnungshof Rheinland-Pfalz
hat bei Prifungen finanzschwacher Kommunen (z.B. Frankenthal) die Beibehaltung von Musik-
schulen nicht in Frage gestellt.




Der Landtag Rheinland-Pfalz hat mit Drucksache 16/3089 vom 10.12.2013 die Musikschulen
gestéarkt und festgestellt: “Die Musikschulen sind in den Kommunen wichtige Partner flir ande-
re Kultur- und Bildungseinrichtungen, insbesondere fiir KiTas und Schulen.”

Die Musikschule als Verein arbeitet effektiv und mit sehr hohem Einsatz aller Lehrkrafte. So ist
ein ausgekligeltes kostenglinstiges Beitragssystem fiur Schiler und Eltern sowie evtl. Reduzie-
rungen oder auch Einzelstipendien moglich.

Die Beitrage fir den Musikunterricht wurden zum 01.01.2016 um 1,00€ im Jugendbereich
und 2,00€ im Erwachsenenbereich angehoben.

Anlagen:

- Schreiben der Musikschule Mittlere Nahe e.V. vom 18.11.2015 (incl. Schreiben des Lan-
desverbandes der Musikschulen in Rheinland-Pfalz e.V.

- Entwurf einer Zuwendungsvereinbarung

- Agenda 2020: 10-Jahres-Plan
- Ministerratsbeschluss vom 24.10.1995

- Einzelprojekte, die in der Vergangenheit geférdert wurden, jedoch zukiinftig ggf. keine For-
derung mehr erhalten kénnen
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Stadion- und Sportplatzordnung der Stadt Bad Kreuznach

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschliel3t eine neue Stadion- und Sportplatzordnung fiir die Stadt Bad Kreuznach.

Berichterstatter:

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium

Stadtrat
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schluss- der Beschluss

| Jvorschlag | | (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Da die alte Sportplatzordnung aus dem Jahr 1958 veraltet ist bzw., vieles gar nicht regelt, ist
es geboten, eine neue aktuelle Stadion- u. Sportplatzordnung zu beschlief3en.

Die Sportvereine wurden bei der Entwicklung der neuen Stadion- und Sportplatzordnung fir die
Stadt mit eingebunden.

Anlagen
Sichtvermerk der Sichtvermerk des Sichtvermerke:
Dezernentin: Oberblirgermeisterin: Rechtsamt:

Kédmmereiamt:




Stadion- und Sportplatzordnung der Stadt Bad Kreuznach

§ 1 Geltungsbereich

Diese Benutzungsordnung gilt fir das Stadion Salinental (mit Ausnahme der Tennisplatze) und
das Friedrich-Moebus-Stadion (mit Ausnahme der Tennisplatze und der dem Renn- und
Reitverein (berlassenen Anlagen) in der Stadt Bad Kreuznach mit dessen dazugehdrigen
Einrichtungen, sowie fur die Sportplatze in Winzenheim, Planig, Bosenheim, Ippesheim und Bad
Munster.

Die Stadion- und Sportplatzordnung ist fur alle Nutzer verbindlich. Mit Betreten der Sportanlagen
wird diese anerkannt.

§ 2 Widmung

1. Die stadtischen Sportanlagen werden Schulen, Sportvereinen, sonstigen Institutionen und
Einzelpersonen ausschlieB3lich zu sportlichen Zwecken zur Verfligung gestellt.

2. Veranstaltungen anderer Art kbnnen ausnahmsweise dann zugelassen werden, wenn die
Anlagen dafir geeignet sind, eine Beeintrachtigung der Anlagen und Einrichtungen nicht zu
erwarten ist und der Sport- und Spielbetrieb durch diese Veranstaltung nicht beeintrachtigt
wird.

3. Ein Anspruch der Allgemeinheit auf Benutzung der stadtischen Sportanlagen besteht nicht.
§ 3 Hausrecht

1. Das Hausrecht in den Stadien Ubt der von der Stadt eingesetzte Stadionmeister (Platzwart)
aus, auf den Sportplatzen Winzenheim, Planig, Bosenheim, Ippesheim und Bad Minster der
autorisierte Sportverein.

2. Den Anweisungen des Platzwartes ist Folge zu leisten. Dieser ist berechtigt Benutzer und
Besucher aus der Sportanlage zu verweisen, wenn dies zur Aufrechterhaltung der Ordnung
erforderlich ist.

3. Die Aufsichtspersonen der Ubungsgruppen und die Veranstaltungsleiter haben den Platzwart
bei Durchfiihrung der gegebenen Anweisungen und bei der Beachtung dieser Stadion- und
Sportplatzordnung zu unterstitzen.

§ 4 Benutzung

1. Die Zuweisung der Sportplatze an die Benutzer erfolgt durch die Stadtverwaltung (Amt flr
Schulen, Kultur und Sport).

Die Zuweisung der Sportflachen fir Spiele, Wettkdmpfe, Turniere oder &ahnliches sind
grundsatzlich 1 Monat vorher bei der Stadtverwaltung schriftlich oder per Email zu
beantragen und genehmigen zu lassen. Uber Ausnahmen bezlglich der Antragsfrist
entscheidet im Einzelfall das Sportamt. Jegliche Anderungen und Absagen sind unverziglich
mittzuteilen. Es ist nicht gestattet, die zugewiesenen Spielflachen Dritten zu Uberlassen.

Schulische Benutzungswiinsche gehen allen anderen vor.

[1]



10.

Die Benutzerzeiten fur die einzelnen Benutzer werden jeweils in einer schriftlichen
Genehmigung oder durch einen Belegungsplan festgelegt. Bei Eintritt der Dunkelheit,
spatestens jedoch um 22:00 Uhr muss das Sportgelande geraumt sein.

Benutzungsgenehmigungen kénnen widerrufen werden, wenn die Benutzung der Anlage,
insbesondere durch Witterungseinflisse, erhebliche Beschadigungen hervorrufen wirde.
Darliber entscheidet die Stadt, im Einzelfall der Stadionmeister. Ein Anspruch auf Zuweisung
eines Ersatzplatzes besteht nicht.

Soweit vorhanden, werden Sportgerate kostenfrei zur Verfigung gestellt. Die Geréate dirfen
nur zu ihrem eigentlichen Zweck verwendet werden, sie sind sorgsam und schonend zu
behandeln. Ein Anspruch auf Uberlassung der Sportgerédte besteht nicht. Sie sind nach
Beendigung der Ubungen zurlickzugeben bzw. an ihren Aufbewahrungsort zurlickzubringen.
Schaden und Verluste sind zu ersetzen. Die Aufbewahrung vereinseigener Gegenstande
oder sonstigen Mobiliars innerhalb der stadtischen Sportanlagen bedarf der schriftlichen
Erlaubnis durch die Stadtverwaltung. Eine Haftung dafiir Gbernimmt die Stadt nicht.

Schulklassen und Sportvereine usw. dirfen die Sportanlagen nur bei Anwesenheit
mindestens einer verantwortlichen volljahrigen Aufsichtsperson (z.B. Lehrer, Ubungsleiter)
betreten. Die Aufsichtspersonen haben die Sportanlage, sowie deren Einrichtungen und
Geréte vor Benutzung auf ihre Sicherheit zu prifen. Schaden sind sofort dem Platzwart zu
melden.

Die Benutzung der Sportplatze, Laufbahnen und dgl. sind nur in der fir die einzelnen
Sportarten Ublichen Spiel- und Sportbekleidung gestattet. Fir Schulen sind Ausnahmen
zugelassen. Die Benutzer sind verpflichtet, jede Verschmutzung, insbesondere durch
Wegwerfen von Papier, Abféllen usw. zu vermeiden.

Einzelpersonen kénnen die stadtischen Sportanlagen nach Anmeldung beim Platzwart ohne
besondere Genehmigung nutzen. Die Benutzung kann zu den Zeiten ausgeschlossen
werden, zu denen die Sportplatze an Schulen, Vereine oder sonstige Institutionen vergeben
sind.

Die Umkleide- und Duschrdume der Sportanlagen stehen unentgeltlich zur Verfligung. Sie
durfen nur far den vorgesehenen Zweck benutzt werden. Jedes unnltze Verweilen ist unter-
sagt. Bei Benutzung der Umkleide- und Duschrdume ist der Strom- und Wasserverbrauch auf
das notwendige MaB zu beschranken. Fir abgelegte oder liegen gebliebene Kleidungs-
stlicke, Wertsachen und anderes Eigentum der Benutzer haftet die Stadt nicht.

Die Beleuchtungsanlagen werden unentgeltlich zur Verfigung gestellt. Diese konnen erst
dann in Anspruch genommen werden, wenn mindestens zehn Personen der Ubungsgruppe
angehdren.

Im Ubrigen kénnen nahere oder weitere Punkte die schriftliche Nutzungsgenehmigung regeln.
§ 5 Unterhaltung und Ordnung

Die Unterhaltung der Sportanlagen obliegt der Stadt (Amt flr Schulen, Kultur und Sport bzw.
Granflachenabteilung). Die Stadt hat jederzeit das Recht, Sportplatze und Laufbahnen aus
Griinden der Pflege und Unterhaltung oder aus sonstigen Griinden ganz oder fir bestimmte
Sportarten zu sperren. Ein Anspruch auf Zuweisung eines Ersatzplatzes besteht nicht.

Die Benutzer und Zuschauer sind zu einer pfleglichen und sachgemaBen Benutzung der
Sportanlagen und deren Einrichtung verpflichtet. Abfélle sind in den daflir vorgesehenen
Behaltern zu entsorgen.
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3. Laufbahnen und Kunstrasenplatze dirfen nur mit geeignetem und sauberem Schuhwerk
betreten werden. Das Betreten mit StraBenschuhen ist nicht erlaubt. Schraubstollenschuhe
und Spikes sind auf den Kunstrasenplatzen verboten.

4. Rauchen und Alkoholkonsum innerhalb der Sportgebaude ist verboten. Offenes Feuer und
der Verzehr von Speisen und Getranken (auBer Mineralwasser in PET-Flaschen) auf den
Spielflachen ist untersagt.

5. Fahrzeuge aller Art sind nur auf den daflr bestimmten Parkflachen auBerhalb der
Sportanlagen abzustellen. Fahrrader sind in den dafiir vorgesehenen Fahrradstandern
abzustellen. Das Befahren der Wege ist nicht gestattet. Uber Ausnahmen entscheidet der
Platzwart.

6. Bei Veranstaltungen, denen Zuschauer beiwohnen, hat der Veranstalter das erforderliche
Kassen- und/oder Ordnungspersonal zu stellen. AuBerdem hat er dafliir Sorge zu tragen,
dass wahrend der Veranstaltungen die Erste Hilfe gewahrleistet ist.

7. Das Betreten der Spielflachen ist grundséatzlich nur Spielern, Betreuern und Schiedsrichtern
gestattet. Zuschauer dirfen sich nur auf den flr Sie vorgesehenen Platzen aufhalten. Es ist
nicht gestattet sich auf Sitzplatze zu stellen. Das Erklettern von Handlaufen, Schutzgittern,
Toren, Netzen, Bdumen und Gebauden ist verboten.

8. Hunde durfen die Spielflachen nicht betreten und sind dementsprechend an der Leine zu
fOhren.

9. In den Sportanlagen ist jede Werbung fir wirtschaftliche Zwecke verboten. Die
Stadtverwaltung kann Ausnahmen zulassen, wenn das sportliche oder értliche Interesse dies
rechtfertigt. Der Verkauf von Waren und der Ausschank von Getranken ist nur mit Erlaubnis
der Stadtverwaltung gestattet.

§ 6 Benutzungsentgelte

Fir die Benutzung der stadtischen Sportanlagen kénnen Benutzungsentgelte erhoben werden.
Néaheres regelt die Sportstatten- und Entgeltordnung fir die Benutzung der Sportanlagen der
Stadt Bad Kreuznach vom 30.11.2000.

Untervermietung des Uberlassenen Sportplatzes ist nicht gestattet.
§ 7 Haftung

Das Betreten und die Benutzung der Sportanlagen geschehen auf eigene Gefahr und
Verantwortung der Benutzer. Fir alle wahrend der Benutzung durch grob fahrlassiges oder
vorsatzliches Verhalten von Benutzern und deren Zuschauern entstanden Schaden an den
stadtischen Sportanlagen und deren Einrichtungen haften die Veranstalter, Vereine, Verbande
oder Einzelpersonen. Der Benutzer ist verpflichtet, die Stadt von allen Ersatzanspriichen Dritter
aus der Benutzung der Sportanlagen zu befreien. Alle Benutzer sind verpflichtet entsprechende
Haftpflichtversicherungen abzuschlieBen.

Die Stadt haftet nicht fiir abhanden gekommen Gegenstande.

§ 8 Inkrafttreten und Gultigkeit
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Diese Stadion- und Sportplatzordnung wird erlassen aufgrund des Stadtratsbeschlusses vom
00.00.2015. Sie tritt am 01.01.2017 in Kraft. Gleichzeitig werden alle friheren Ordnungen
aufgehoben.
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [__| nichtsffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
Amt fir Schulen, Kultur und Sport 18.10.2016 [16/278

Beratungsfolge Sitzungstermin
Sportausschuss 20.09.2016

Stadtrat 27.10.2016

Sportstéatten- und Entgeltordnung

Beschlussvorschlag

Kreuznach.

Berichterstatter/-in:

Der Stadtrat beschlie3t eine neue Sportstatten- und Entgeltordnung fir die Stadt Bad

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium

Stadtrat

Sitzung am
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27.10.2016 16

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Da die Sportstatten- und Entgeltordnung veraltet ist bzw., einige Entgelte laut Angaben des
Grinflachenamtes mittlerweile nicht mehr kostendeckend sind, ist es aus Sicht der Verwaltung
geboten, eine neue aktuelle Sportstatte- und Entgeltordnung zu beschliel3en.

Angepasst wurde das Entgelt fir Vereine, die mindestens Regionalliga spielen, sowie die
Benutzung der Sportanlagen von Schulen, die sich auRerhalb des Stadtgebietes befinden.

Anlagen
Sichtvermerk der Sichtvermerk des Sichtvermerke:
Dezernenten: Oberblirgermeisterin: Rechtsamt:

Kédmmereiamt:
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Sportstatten- und Entgeltordnung
fur die Benutzung der Sportanlagen
der Stadt Bad Kreuznach

Allgemeines

Die Stadt Bad Kreuznach betreibt die stadt. Sportanlagen als o6ffentliche Einrichtungen. Das
Nutzungsverhaltnis zwischen der Stadt und dem jeweiligen Nutzer ist privatrechtlich ausgestaltet.

Die Sportstatten- und Entgeltordnung gilt fir folgende Sportanlagen:

Friedrich-Moebus-Stadion,

Stadion Salinental,

Sportplatze in den Stadtteilen,
Schulsporthalle Hofgartenstr. 70 (313 m2),
Schulsporthalle Hofgartenstr. 14 (220 m?2),
Schulsporthalle KleiststraBe (405 ng,
Schulsporthalle Winzenheim (405 m*©),
Nahetalhalle (464 m2),

Schulsporthalle Dr. Martin-Luther-King (580 m?2),
Sporthalle im Stadtteil Ippesheim (96 m2),

stadt. Freibader.

Die Sportstatten- und Entgeltordnung ist fir alle Nutzer verbindlich. Mit dem Betreten der Sportanla-
gen wird diese anerkannt. Fir den Bereich der stadt. Freib&der behélt die Haus- und Badeordnung
ihre Giiltigkeit.

Die Stadt Bad Kreuznach Uberlasst die stadt. Sportanlagen den Schulen, Vereinen, Berufssport-
gemeinschaften, Verbdnden und Blrgergruppen sowie an sonstige Interessenten (Fach- und Volks-
hochschulen, sonstige Vereine und Institutionen) zum Gebrauch fiir sportliche Zwecke (Ubungs-
und Trainingsbetrieb, SportwettkAmpfe und sonstige Sportveranstaltungen).

Ein Anspruch auf Uberlassung bestimmter Sportanlagen besteht nicht.

Fur die Uberlassung ist das Amt fiir Schulen, Kultur und Sport zustandig.

Das Verfahren bei Uberlassung

Die Uberlassung ist schriftich zu beantragen. In dem Antrag missen der Name des
verantwortlichen Nutzers sowie Termin, Art und Dauer der beabsichtigten Nutzung genannt sein.

Der Antrag muss mindestens 10 Werktage vor dem Beginn der beabsichtigten Nutzung beim Amt
fr Schulen, Kultur und Sport eingegangen sein.

Die Sportanlagen werden unter Berlicksichtigung der Reihenfolge des Antragseinganges nach
einer vom zustandigen Dezernat in Abstimmung mit der jeweils glltigen Fassung des § 15 Abs. 4
Sportférderungsgesetz festgelegten Prioritatenliste vergeben.

Soll die Uberlassene Sportstétte untervermietet werden, ist hierflir die schriftiche Genehmigung der
Stadt erforderlich.



3.2

3.3

3.4

3.5

41

4.2

5.1

5.2

Besondere Bestimmungen

In begriindeten Féllen (z. B. SanierungsmaBnahmen, voriibergehende Unbenutzbarkeit) kann die
Benutzung der Anlagen vorlbergehend, auch fristlos, untersagt werden. Wird eine Anlage bei
Durchfiihrung sportlicher Veranstaltungen, insbesondere Wettkdmpfen und Ubungsstunden, nur
unregelmaBig genutzt oder ist die Beteiligung an diesen Veranstaltungen zu gering, kann die Uber-
lassung jederzeit widerrufen werden. In diesen Fallen sind Schadensersatzanspriiche gegen die
Stadt ausgeschlossen.

Das Betreten der Ubungsflachen (Sportflachen) ist nur mit entsprechenden geeigneten Sport-
schuhen erlaubt (nicht farbende Sohlen etc.).

Das zusténdige Personal der Stadt Ubt gegentiber allen Nutzern das Hausrecht aus. lhren Anord-
nungen ist Folge zu leisten. Personen, die gegen die Benutzungsordnung verstoBen, kénnen von
diesem Personal nach vorheriger Ermahnung von der Sportanlage verwiesen werden; eine bereits
erteilte Erlaubnis kann widerrufen werden. Nutzer, die von der Sportanlage verwiesen wurden, kann
der Zutritt durch das Amt fiir Schulen, Kultur und Sport fiir eine bestimmte Zeit oder auf Dauer
untersagt werden.

Der Werbung dienende Einrichtungen oder MaBnahmen dirfen nur mit vorheriger Erlaubnis der
Stadt an der benutzten Anlage oder in rdumlichem Zusammenhang mit dieser angebracht oder
durchgefihrt werden. Fur Rundfunk- und Fernsehaufnahmen hat der Nutzer eine gesonderte Ein-
willigung beim Amt fir Schulen, Kultur und Sport einzuholen.

Der Verkauf von Erfrischungen und Getranken aller Art, Ess- und Rauchwaren u. a. bedarf einer
gesonderten schriftlichen Einwilligung durch das Amt 40. AuBBerdem sind die fiir den Verkauf erfor-
derlichen 6ffentlich-rechtlichen Erlaubnisse vor Veranstaltungsbeginn bei den hierfir zustandlgen
Amtern einzuholen. Mindestens ein nichtalkoholisches Getrdnk muss preiswerter sein als das
billigste alkoholische Getrank gleicher Menge.

Der Verkauf von Speisen/Getréanken darf nur mittels Mehrweggeschirr aus Porzellan/Kunststoff
erfolgen.

Haftung

Der Nutzer haftet firr alle Schaden, die durch ihn, seine Mitglieder, Besucher seiner Veranstaltung,
seinen Beauftragten oder ihm sonstige zuzurechnende Personen an den Uberlassenen Anlagen
oder deren Einrichtungen schuldhaft verursacht werden. Ihm obliegt der Beweis daflr, dass ein
schuldhaftes Verhalten nicht vorgelegen hat. Der Nutzer ist fir die Einhaltung des Rauch- und
Trinkverbotes in den Sporthallen und Umkleiderdumen verantwortlich. Die Haftung erstreckt sich
auch auf die Beachtung der zuldssigen Besucherzahl auf der jeweiligen Sportanlage/Zuschauer-
tribline.

Die Stadt Bad Kreuznach haftet nicht fiir Schaden jeglicher Art, die den Nutzern, seinen Mitglie-
dern, Besuchern und Beauftragten auf der Sportanlage entstehen, es sei denn, dass die Schaden
aus baulichen Mangeln entstanden sind, die die Stadt zu vertreten hat, oder ihr Vorsatz oder grobe
Fahrlassigkeit zur Last fallt. Soweit hiernach eine Haftung der Stadt ausgeschlossen ist, hat der
Nutzer die Stadt von Schadensersatzanspriichen Dritter freizustellen. Der Nutzer ist verpflichtet, die
Raume, Sportstatten und Geréte jeweils vor der Benutzung auf ihre ordnungsgemaBe Beschaffen-
heit zu prifen und sicherstellen, dass schadhafte Gerate und Anlagen nicht benutzt werden. Die
Einrichtung des erforderlichen Unfall- oder Hilfsdienstes obliegt dem Nutzer.

Entgelte

Die Nutzung stadt. Sportanlagen durch Bad Kreuznacher Schulen und Vereinigungen zu sport-
lichen Zwecken nach Ziffer 1.3 dieser Sportstattenordnung ist grundsatzlich unentgeltlich (Freibader
nur zu bestimmten Zeiten fir: Schulen, schwimmsporttreibende Vereine oder Sportvereine, bei
denen Schwimmdisziplinen gefordert sind), soweit nicht im Folgenden unter Ziffer 5. etwas
Abweichendes bestimmt ist.

Die Nutzung stadt. Sportanlagen durch Vereinigungen nach Ziffer 1.3, die nicht ortsanséassig sind,
ist entgeltlich, es sei denn, es handelt sich um eine Freundschaftsbegegnung mit einer Bad Kreuz-
nacher Vereinigung.
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6.1

6.1.1

6.1.2

6.1.3

6.1.4

6.2

6.3

6.3.1

6.4

6.5

6.6

Die Nutzung der stadt. Anlagen und Einrichtungen fiir nichtsportliche oder gewerbliche Zwecke ist
entgeltlich; davon ausgenommen sind vereinsinterne Feiern in den Stadien und Hallen durch die
dort sporttreibenden Vereine.

Die Uberlassung der Mehrzweckeinrichtungen (Foyer, Kiiche etc.) in den Sporthallen ist entgeltlich.
Fir Veranstaltungen, die im besonderen Interesse der Stadt Bad Kreuznach liegen, kann ganz oder
teilweise auf die Erhebung eines Entgeltes verzichtet werden.

Tarife

Sportplatze

Stadion mit Tribiine

FUr alle Nutzergruppen ganztagig 500,00 €

Schulen aus dem Kreisgebiet 100,00 €

GroBspielfelder

Freie Nutzergruppen, niederklassige Vereine pro angefangene Stunde

und Verbande und Platz 40,00 €
je Platz ganztagig 225,00 €

Sportvereine (ab Regionalliga) pro angefangene Stunde

und kommerzielle Sportanbieter und Platz 100,00 €
je Platz ganztagig 350,00 €

Nebenanlagen/Kleinspielfelder

Freie Nutzergruppen, Vereine pro angefangene Stunde

und Verbande und Anlage 9,00 €
je Platz ganztagig 57,00 €

Sonstige Veranstalter pro angefangene Stunde
und Anlage 14,00 €
je Platz ganztagig 113,00 €

Fur Berufssportveranstaltungen und fir kommerzielle, nichtsportliche Nutzung der Sportanlagen
werden Sondervereinbarungen getroffen.

Gymnastik-, Turn-, Sporthallen

Die Uberlassung der Sporthallen fiir Einzelveranstaltungen bis zu vier Stunden Dauer erfolgt zu
einem Preis von 0,50 € je genutztem m2 Bodenflache.
Jede weitere angefangene Stunde wird mit 0,10 €/m2 in Rechnung gestellit.

Mehrzweckbereiche (Foyer, Kiiche)

Die Uberlassung der Mehrzweckeinrichtungen an sonstige Nutzer erfolgt geman Ziffer 6.2 (zuzlig-
lich der entsprechenden Bodenflachen des Foyers und der Kiiche).

Far mehrere Einzelveranstaltungen an einem Tag oder mehrtdgige Veranstaltungen (z. B. Ausstel-
lungen) sind Entgelte wie fiir eine Einzelveranstaltung geman Ziffer 6.2 zu entrichten.

Im Falle einer Untervermietung und dass der Reingewinn aus der Veranstaltung erheblich das zu
zahlende Nutzungsentgelt Ubersteigt kann ein prozentualer Zuschlag zu den Entgelten, entspre-
chend der wirtschaftlichen Bedeutung der Veranstaltung, des 6ffentlichen Interesses und den der
Stadt entstehenden Kosten, festgesetzt werden.

Nebenkosten, z. B. Uberstunden des Platzwartes an Sonn- und Feiertagen oder die Kosten des
Hausmeisters bei sonstigen Veranstaltungen, werden (gemaf der jeweiligen Fassung der Kosten
und Entgelt-DA) gesondert berechnet.



8.2

8.3

8.4

10.

Entgelterhebung

Die Entgelte werden vom Amt flr Schulen, Kultur und Sport in Rechnung gestellt und sind von dem
verantwortlichen Nutzer bzw. vom Veranstalter innerhalb von 14 Tagen nach Zahlungsaufforderung
oder nach Beendigung der Veranstaltung zu zahlen. Die Stadt ist befugt, die Zahlung des Entgeltes
im Voraus zu verlangen.

Abweichend von den unter Ziffer 6 festgesetzten Entgelten kann die Stadt im Einzelfall ein
pauschales Nutzungsentgelt erheben.

Mehrere Antragsteller haften als Gesamtschuldner fir die Nutzungsentgelte und etwaige weitere
Kosten.

Ordnungsvorschriften

Der Nutzer hat dafiir zu sorgen, dass die benutzten Sportanlagen nicht lber Geblihr verunreinigt
und Sachbeschadigungen vermieden werden.

Bestehende Bestimmungen der einzelnen Benutzungsordnungen sind zu beachten. Auf die Uber-
lassung sind die Vorschriften des Biirgerlichen Gesetzbuches in der jeweils giltigen Fassung anzu-
wenden, soweit in diesen Bedingungen nichts anderes gesagt ist.

Die Uberlassung der Sportstatten entbindet den Nutzer nicht von der Einhaltung sonstiger Rechts-
vorschriften und der Entrichtung sonstiger Abgaben (z. B. GEMA-Anmeldung und -Gebiihren,
Kosten fir &ffentlich-rechtliche Genehmigungen etc.)

Die Bestimmungen der Verordnung Uber den Bau und Betrieb von Versammlungsstatten

(VStattvO) in der jeweils giltigen Fassung sind zu beachten. Der Nutzer ist fiir die Einhaltung
verantwortlich.

Sonstiges

Alle Uber die Vorschriften dieser Bedingungen hinausgehenden oder von ihnen abweichenden Ver-
einbarungen sind schriftlich in Form eines Uberlassungsvertrages festzulegen.

Inkrafttreten

Mit Beschluss des Stadtrates der Stadt Bad Kreuznach vom 30.11.2000 tritt die Sportstatten- und
Entgeltordnung am 01.12.2000 in Kraft. Letzte Anderung erfolgte am 13.12.2012.



Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
6/61 13.10.2016 16/103
Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr |26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Bebauungsplan ,,Zwischen Diirerstrae und Johannes-Kaup-StraBe” (Nr. 5/18)
a. Abwigung der Stellungnahmen aus der frithzeitigen Beteiligung
b. Beschluss zur Offenlage

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschliel3t

a. die Abwéagung der Beteiligung der Offentlichkeit nach §3 Abs.1 BauGB und der Behérden
nach 84 Abs.1 BauGB gemal Abwagungsvorschlag (Anlage 2).

b. die formliche Beteiligung der Offentlichkeit nach §3 Abs.2 BauGB (Offenlage) und der Be-
hérden nach 84 Abs.2 BauGB und stimmt dem vorliegenden Entwurf zu.

Berichterstatter:

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 17
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Bebauungsplan ,In den Weingarten“ (Nr. 5/10 A)
Der Bebauungsplan Nr. 5/10A ist seit 2002 rechtsverbindlich und wird in Bauabschnitten realisiert.

Zur ErschlieBung des Il. Bauabschnitts hat die Stadt am 29. Juli/5. August 2015 einen Erschlie-
Bungsvertrag mit der GEWOBAU mbH geschlossen (Beratung im Ausschuss am 13.07.2015).

Ziel des Bebauungsplanes ist es, ein attraktives und durchgriintes Wohngebiet zu entwickeln. Im
Gebiet gibt es verschiedene Bauformen und Verdichtungsbereiche. Durchzogen wird das Gebiet
von breiten Grinbereichen, die zum einen der Entwasserung dienen und zum anderen Naherho-
lungs- und Spielflachen fiir die Bewohner bieten.

Anlass der Planung

Der neue Bebauungsplan Nr. 5/18 "Zwischen DirerstraBe und Johannes-Kaup-StraBe" soll einen
ca. 2,4 ha groBen Teilbereich des Il. Bauabschnitts nordwestlich des jetzt zur Realisierung anste-
henden Teils der DirerstraBe betreffen. Eine Immobilienentwicklungsgesellschaft beabsichtigt hier
die Errichtung von ca. 63 Einfamilienhdusern in Form von Doppel- und Reihenh&dusern. Zwélf Rei-
henhduser werden zu besonderen Konditionen angeboten ("preisglnstige Hauser").

Zielgruppe fur die Einfamilienhduser sind vor allem junge Familien, was sich u.a. auch ginstig auf
die demographische Entwicklung der Stadt auswirken wird. Zudem wird mit dem n&chsten Bauab-
schnitt des Wohnbaugebiets die Eigentumsbildung fir weitere Blrger der Stadt ermdglicht. Die
Planung greift die grundsétzliche bauliche Struktur des bisherigen Bebauungsplans sowie dessen
ErschlieBungssystem auf.

Fur das Plangebiet wurde Mitte 2014 eine 4. Anderung des Bebauungsplans beschlossen und
durch anschlieBende Bekanntmachung in Kraft gesetzt; die 4. Anderung ist Gegenstand eines
Normenkontrollverfahrens beim OVG Koblenz. |hre Festsetzungen basieren auf dem Bebauungs-
konzept eines vorigen Investors, der 76 Wohneinheiten errichten wollte. Dieses Konzept wurde
jedoch nicht umgesetzt.

Der neue Bebauungsplan Nr. 5/18 soll die Festsetzungen gegentber der vorherigen Planung im
Hinblick auf die Topographie und das neue Bebauungskonzept optimieren bzw. anpassen.

Der innere Teil des Plangebiets mit Orientierung zu den bereits bebauten Bereichen des Wohnge-
biets soll weiterhin als Reines Wohngebiet (WR) gemal § 3 BauNVO ausgewiesen werden. Hier-
durch wird auch die hohe Wohnqualitdt im Bereich der benachbarten Wohnbebauung betont. Im
entsprechenden Bereich sollen berwiegend Doppelhauser errichtet werden.

Entlang der DurerstraBe soll, wie auch im bislang geltenden Bebauungsplan, ein Allgemeines
Wohngebiet (WA) nach § 4 BauNVO ausgewiesen werden. Im Rahmen der weiteren Planausar-
beitung ist fur diese Teilbereichsflachen der Ausschluss ggf. stérender Nutzungen wie Tankstellen
und Gartenbaubetriebe vorgesehen. Auch Nutzungen, die mit einer starkeren Verkehrserzeugung
verbunden waren, wie Betriebe des Beherbergungsgewerbes sollen im WA ausgeschlossen wer-
den. Im WR sind sie ohnehin unzul@ssig.

Sichtvermerke der Dezernenten Sichtvermerke der Oberblrgermeis- | Sichtvermerke:
terin Rechtsamt:

Kammereiamt




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.2)

Die Analyse der Geléndesituation sowie die zwischenzeitlich in der Bearbeitung befindliche Stra-
Benplanung der DirerstraBe und der inneren ErschlieBungsstraBen des Gebiets (verlangerte
Hugo-Salzmann-StraB3e sowie PlanstraBe A) haben ergeben, dass die Gebaudehdhen sehr diffe-
renziert flr einzelne Teilflachen der Uberbaubaren Flachen bestimmt werden missen, um eine
optimale Anpassung der Bebauung an das Gelande zu gewahrleisten. Hierzu wird eine entspre-
chende Planung in enger Abstimmung von Stadtverwaltung und GEWOBAU, als ErschlieBungs-
tragerin, erarbeitet. Es ist vorgesehen den entsprechenden Stand der Bearbeitung im Ausschuss
vorzustellen.

Die Doppel- und Reihenhduser sind im Sinne des schonenden Umgangs mit Grund und Boden
analog zum bisherigen Inhalt des Bebauungsplans mit zwei Vollgeschossen sowie ausgebautem
Dachgeschoss, ggf. in Form eines Staffelgeschosses vorgesehen. Zudem ist es geplant, alle Ge-
baude zu unterkellern. Auch dies ist ein Beitrag zu einer sehr wertigen Wohnbebauung. Die bis-
herigen Festsetzungen zu Grundflachenzahl und Geschossflachenzahl werden analog in den
neuen Bebauungsplan tbernommen.

Die Neubauflachen sind durch Ausgleichsflachen und Retentionsflachen von den bestehenden
Wohngebduden abgerlckt. Die Abstédnde zwischen Neubebauung und bestehender Bebauung
sind daher erheblich gréBer als nach Vorgaben der Landesbauordnung erforderlich. Dennoch
wurde die Frage nach mdglichen Verschattungen bestehender Wohngebaude durch einen Fach-
beitrag untersucht. Im Ergebnis sind aufgrund der vorliegenden Planung geringere Verschattun-
gen méglich, als bereits nach dem Ursprungsbebauungsplan Nr. 5/10A zu erwarten waren.

Der Geltungsbereich des vorgesehenen Bebauungsplans Nr. 5/18 entspricht im Wesentlichen
dem Plan zur 4. Anderung "In den Weingérten" und liegt dieser Vorlage als Anlage 1 bei.

Flachennutzungsplan

Die Planung ist aus dem rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Stadt entwickelt und ent-
spricht den Zielen der Regional- und Landesplanung.

ErschlieBung

Die ErschlieBungsplanung fur das Gebiet sieht den Ausbau der DirerstraBe auch Uber das unmit-
telbare Plangebiet hinaus vor, damit die durch die Gebietsausweisung entstehenden zusétzlichen
Verkehre von Beginn an ohne Belastung benachbarter Wohnbauflachen an das StraBennetz an-
gebunden werden kénnen. Eine Einbeziehung der DirerstraBe oder weiterer ErschlieBungsfla-
chen in den Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 5/18 wird derzeit nicht fir erforderlich er-
achtet, da entsprechendes Planungsrecht fir die ErschlieBungsanlagen auf Grundlage des be-
stehenden Bebauungsplans Nr. 5/10A (Ursprungsplan) besteht.




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.3)
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Zu Beschlussvorschlag a. Abwagung der Stellungnahmen aus der friihzeitigen Beteiligung
Im Rahmen der Beteiligung ging eine Stellungnahme mit Anregungen von Blrgern ein.

Hauptthemen aus der Beteiligung der Offentlichkeit waren:

Die Forderung zur Feststellung der Lage des ehemaligen Kriegsgefangenenlagers Bret-
zenheim zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Bodendenkmals durch das Plange-
biet.

Die Forderung zur Fassung und geordneten Ableitung einer Quelle innerhalb der MaB-
nahmenflache "M8".

Die Forderung zur Klarung der Machbarkeit der Gebietsentwasserung.

Die Forderung zur Einholung eines Verkehrsgutachtens.

Die Forderung zur Einholung eines Artenschutzbeitrags.




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.4)

» Die Forderung zur Feststellung der Verschattung der Bestandsbebauung durch das Plan-
vorhaben.

Im Rahmen der Beteiligung der Beh6rden wurden 46 Behdrden beteiligt, davon gaben 17 Anre-
gungen ab; 6 hatten keine Bedenken, 11 gaben Hinweise, keine Behdrde hatte Bedenken.

Hauptthemen aus der Beteiligung der Behérden waren:

» Hinweise und Anregungen zu den ErschlieBungsanlagen (StraBen, Léschwasserversor-
gung, Niederschlagswasserableitung, Abwasserableitung) sowie Flachen fur die Ret-
tungsdienste und Millabfuhr.

* Hinweise zur méglichen Belastung des Untergrunds durch Rickstande (Kupfer) aus der
friiheren Bewirtschaftung als Weinberg.

* Hinweise zum Thema Radon und Baugrund.

* Hinweise zu den Belangen der Landwirtschaft

Die ausfiihrlichen Stellungnahmen sowie die Abwagungsvorschlage sind als Anlage 2 beigefligt.

Erganzender Hinweis der Verwaltung zum weiteren Verfahren
Der Bebauungsplan wurde zur Offenlagefassung um die Angaben nach § 2a BauGB erganzt.

Der Plangeltungsbereich der Entwurfsplanung wurde gegentber der Vorentwurfsplanung um drei
kleinere Flurstlicke (Nr. 70/2, Nr. 100/5 und Nr. 226/1) in der Sidwestecke des Plangebiets redu-
ziert, da dort im Vorentwurf eine Festsetzung von MaBnahmenflachen auf privaten Grundstlcks-
flachen (Flursticke Nr. 70/2 und Nr. 100/5) erfolgte, die eigentumsrechtlich nicht umsetzbar ware
und daher entfallt. Im Bereich dieser Grundstlicke gilt somit auch weiterhin der seitherige Bebau-
ungsplan. Das Flurstiick Nr. 226/1 betrifft eine bestehende Trafostation und ist von Anderungen
der vorliegenden Planung nicht betroffen.

Zu Beschlussvorschlag b. Offenlage

Nach Abwéagung der eingegangenen Stellungnahmen wird die Offenlage beschlossen und mit
den Uberarbeiteten Unterlagen (sieche Anlagen 3-6) geman § 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB so-
wohl der Offentlichkeit als auch den Behérden vorgelegt.




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.5)

Der Ausschuss fir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr hat tber die Vorlage beraten.
Uber das Ergebnis wird im Stadtrat berichtet.

Anlagen:
1. Grenzbeschreibung
Stellungnahmen mit Abwagungsvorschlagen
Auszug Planzeichnung mit Textfestsetzungen (A4)
Begrindung mit Umweltbericht
Bestandsplan Biotoptypen
Lageplan, Ansichten, Schnitte der geplanten Bebauung
Gutachten
- Artenschutzbeitrag
- Radongutachten
- Orientierende Baugrunduntersuchung
- Geotechnischer Bericht
- Auszug aus der ErschlieBungsplanung
- Abschéatzung der Verkehrserzeugung
- Machbarkeitsstudie zur Oberflachenentwéasserung
- Verschattungsstudie

N Ok WN




Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
6/61 13.10.2016 15/336
Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr |26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Bebauungsplan ,Zwischen PfalzstraBe, Alzeyer StraBe und Mannheimer StralRe”
(Nr. 6/5, 3. Anderung);

a. Abwigung der Stellungnahmen aus der frithzeitigen Beteiligung

b. Beschluss zur Offenlage und Zustimmung zum vorliegenden Entwurf

C. Anpassung des Flachennutzungsplans

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschliel3t

a. die Abwéagung der eingegangenen Stellungnahmen aus der Beteiligung der Offentlichkeit
nach §3 Abs. 1 BauGB und der Behérden nach 84 Abs.1 BauGB gemal3 Abwéagungsvor-
schlag (Anlage 2).

b. dem vorliegenden Entwurf zuzustimmen und beschlieRt die férmliche Beteiligung der Of-
fentlichkeit nach 83 Abs.2 BauGB (Offenlage) und der Behdrden nach §4 Abs.2 BauGB.

c. den Flachennutzungsplan im Wege der Berichtigung gemaR 8 13a Abs. 2 Nr. 2 BauGB an-
zu-passen.

Berichterstatter/-in:

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 18
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss

_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Bebauungsplan ,,Zwischen PfalzstraBBe, Alzeyer StraB3e und Mannheimer StraBe“ (Nr. 6/5, 2.
Anderung)

Der Bebauungsplan ist seit 30.12.2013 rechtsverbindlich. Ziel des Bebauungsplans ist es den Be-
reich einer geregelten Nachverdichtung zuzufiihren und eine Wohnbebauung sowie eine Gemein-
bedarfsflache flr soziale Zwecke baurechtlich zu normieren.
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Auszug aus dem Bebauungsplan Nr. 6/5, 2. Anderung

Ziel der Anderung des Bebauungsplans Nr. 6/5, 3. Anderung

Der Vorhabentrager ist Eigentimer der Grundstiicke, die im Bebauungsplan umfasst sind. Ziel ist
es, den Bereich des bisherigen Restaurants (bisher als Mischgebiet festgesetzt), den Parkplatz
sowie einen kleinen Teil der bisherigen Gemeinbedarfsflache zu Uberplanen und ein Allgemeines
Wohngebiet festzusetzen.

Sichtvermerke der Dezernenten Sichtvermerke der Oberblrgermeis- | Sichtvermerke:
terin Rechtsamt:

Kammereiamt




Problembeschreibung / Begrindung (Fortsetzung S.2)

Die bisherige Nutzung im Mischgebiet eines Restaurants mit dem sehr groBBen Parkplatz stellt
einen Fremdkdrper im Siedlungsgefliige dar, da die GréBe des Restaurants und der dazugehdrige
Parkplatz nicht mit der umgebenden Wohnnutzung korrespondieren und Stérungen des Wohnum-
felds durch die Nutzung nicht ausgeschlossen sind.

Es ist stadtebaulich zielfihrend die Nutzung an die umgebende Bebauung anzupassen und eine
wohnbauliche Nutzung zu etablieren. Hierdurch werden die Ziele ,Innenentwicklung vor Auf3en-
entwicklung” und ,Sparsamer Umgang mit Grund und Boden*®, sowie ,Schaffung von Wohnraum*
befdrdert.

Durch die Umnutzung des Parkplatzes wird gleichzeitig eine Entsiegelung erfolgen, Parkverkehre
entfallen und eine Beruhigung des gesamten Gebietes ist zu erwarten. Sowohl aus 6kologischer,
als auch luftqualitativer Sicht ist diese Anderung zu begriiBen.

In der gleichen Anderung werden die bisher 2 getrennten Baufenster an der Alzeyer StraBe (WA)
zu einem zusammengefasst und nach Siden etwas verlangert, um eine noch bessere Abschir-
mung von der Alzeyer StraBBe fir den Innenbereich zu erreichen. AuBerdem wird das Baufenster
der Gemeinbedarfsflache minimal verschoben und auf den tatsachlichen Bedarf fir einen Kinder-
garten angepasst. (Grenzbeschreibung siehe Anlage 1) Der stadtebauliche Entwurf sieht im Vor-
entwurf folgende Gestaltung vor:

N\

- Stddtebaulicher Gestaltuﬁbsentwurf -




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.3)

Bebauungsplan Nr. 6/5, 3. Anderung

Es sollen im Bereich des bisherigen Mischgebietes und des Parkplatzes Einfamilien- und Doppel-
h&user entstehen, die der umgebenden Bebauung in Kubatur und Bebauungsintensitat angepasst
sind.

Im Bereich entlang der Alzeyer StraBe sollen Mehrfamilienhduser entstehen, die entlang der
Alzeyer StraBBe (WA 1) drei Vollgeschosse plus ein Staffelgeschoss (zurlick riicken des Staffelge-
schosses um mind. 0,5m) bzw. drei Vollgeschosse plus Dachgeschoss (geneigtes Dach max.
40°) aufweisen koénnen. Hierzu gab es einen positiven Beschluss des Ausschusses am
08.09.2016.

Verfahren

Nach Prifung durch die Verwaltung sind die Voraussetzungen fir die Durchfihrung des be-

schleunigten Verfahrens gegeben. Der Bebauungsplan wird daher im beschleunigten Verfahren

nach § 13a BauGB (Bebauungsplan der Innenentwicklung) aufgestellt, da

» der Bebauungsplan eine innerhalb des Siedlungskérpers gelegene Flache umfasst und damit
die Innenentwicklung zum Ziel hat,

» die nach § 19 BauNVO zulassige Grundflache weniger als 20.000 m? umfasst,

» durch den Bebauungsplan keine Zuléassigkeit von Vorhaben begrindet wird, die einer Pflicht
zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung nach dem UVPG oder nach dem Lan-
desrecht unterliegen,

Far Bebauungsplane der Innenentwicklung im beschleunigten Verfahren kann von einer Umwelt-

prifung geman § 2 Abs. 4 BauGB, von einem Umweltbericht gemai § 2a BauGB sowie von der

Angabe nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB, welche Arten umweltbezogener Informationen verflgbar
sind, abgesehen werden. Das Planverfahren unterliegt nicht der Eingriffsregelung.
Auf eine Umweltprifung mit Umweltbericht sowie den Angaben nach §2a und 3 Abs.2 Satz2

BauGB werden daher im vorliegenden Verfahren verzichtet.

Zu Beschlussvorschlag a.: Abwagung der Stellungnahmen aus der frithzeitigen Beteili-
gung

Der Vorentwurf wurde im Rahmen einer Blrgererérterung am 30.06.2016 vorgestellt und zur Be-
teiligung der Offentlichkeit vom 01.07.2016 - 15.07.2016 ausgelegt sowie den Behérden mit
Schreiben vom 23.06.2016 vorgelegt.

Im Rahmen der Blrgererérterung erschienen 4 Blirger, es gingen Anregungen eines Blrgers zum
Verfahren ein. Dabei ging es hauptsachlich um die Entfernung vorhandenen Baumbestands.

Es wurden auBerdem 49 Behérden um Stellungnahme gebeten, 14 haben Hinweise und Stel-
lungnahmen abgegeben, die zu keinen Anderungen im Bebauungsplanentwurf gefiihrt haben.
Hinweise wurden hauptséchlich zu potenziellen Kontaminationen im Bereich der Konversion, Re-
gelung der Verkehrsfuhrung, Breite von Wegen bzgl. Millentsorgung.

Stellungnahmen und Abwagungsvorschlage siehe Anlage 2.

Zu Beschlussvorschlag b.: Beschluss zur Offenlage und Zustimmung zum vorliegenden
Entwurf

Die Planung wurde weiter ausdetailliert und wird dem Ausschuss hiermit vorgelegt. Dem Aus-
schuss wird vorgeschlagen, dem Stadtrat die Zustimmung zum vorliegenden Entwurf und den
Beschluss zur Offenlage zu empfehlen (Anlagen 3-6).




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.4)

Zu Beschlussvorschlag c.: Anpassung des Flachennutzungsplans im Wege der Berichti-
gung

Im beschleunigten Verfahren kann ein Bebauungsplan der von den Darstellungen des Flachen-
nutzungsplans abweicht, auch aufgestellt werden, bevor der Flachennutzungsplan geéandert oder
erganzt ist. Die geordnete stadtebauliche Entwicklung des Gemeindegebiets darf nicht beein-
trachtigt werden. Dann ist der FNP im Wege der Berichtigung anzupassen. Damit entféllt ein
férmliches Verfahren zur Anderung des Flachennutzungsplans komplett.

Durch die Anderung des Bebauungsplans wird die geordnete stadtebauliche Entwicklung nicht
beeintrachtigt, einer Anpassung im Wege der Berichtigung steht daher nichts im Wege. (Anla-
ge7)

m IR . e\
FNP-Berichtigung zur 2.Anderung FNP-Berichtigung zur 3. Anderung

Der Ausschuss flr Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr hat am 26.10.2016 Gber die
Vorlage beraten. Uber das Ergebnis wird im Stadtrat berichtet.

Anlagen:
1. Grenzbeschreibung

Stellungnahmen mit Abwégungsvorschlagen
Auszug aus dem Planentwurf
Textfestsetzungen
Entwurf Begriindung mit Umweltbelangen
Gutachten zur Begriindung

* L&rmgutachten Pies

+ Ubersicht SchallschutzmaBnahmen, Larmkarte

» Fachbeitrag Naturschutz

» Schnitte A-A bis J-J

» Orientierende Untersuchung Untergrund

» Kurzbericht Gebaudeschadstoffkataster
7. Berichtigung FNP

o0k wN




Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
6/61 und 6/60 13.10.2016 16/070

Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr |26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Stadtebauliche Erneuerung, Teilprogramm Stadtumbau;
Vorlaufige Festlegung eines Untersuchungsgebietes;
Vorbereitende Untersuchungen im Stadtteil BME

Beschlussvorschlag

Berichterstatter/-in:

Der Stadtrat beschliel3t die Einleitung vorbereitender Untersuchungen zur Priifung der Sanie-
rungsbedurftigkeit oder erforderlicher stadtebaulicher EntwicklungsmalRnahmen nach dem
BauGB sowie die vorlaufige Festlegung eines Untersuchungsgebietes. Dieser Beschluss steht
unter dem Vorbehalt und der MalRgabe eines positiven Bewilligungsbescheides seitens der zu-
standigen Bewilligungsbehérde (Ministerium des Innern und flr Sport).
Die Abgrenzung des vorlaufigen Untersuchungsgebietes ist als Anlage beigeflgt.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 19
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung

_l Einstimmig

Stimmen-

_l mehrheit

Laut Be-
schluss-

_| vorschlag

Abweichen-

der Beschluss

_| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Férderprogramm

Das Teilprogramm Stadtumbau dient der Entwicklung von Stadt- und Ortsbereichen oder Gewer-
bestandorten, die als Folge der demographischen und wirtschaftlichen Entwicklung von erhebli-
chen stadtebaulichen und wirtschaftsstrukturellen Funktionsverlusten bedroht oder betroffen sind
und die einen besonderen wirtschaftlichen oder technologischen Erneuerungs- und Entwicklungs-
bedarf haben.

Mit den Finanzhilfen von Bund und Land sollen die Gemeinden mit entsprechenden Gebieten in
die Lage versetzt werden, sich friihzeitig auf Strukturveranderungen einzustellen.

Mit einer Aufnahme in das Programm ,Stadtebauliche Erneuerung, Teilprogramm Stadtumbau®
wird eine nachhaltige Mdglichkeit zum notwendigen Strukturwandel eréffnet. Das Land férdert die
MaBnahmen voraussichtlich mit einer Férderquote von 75-80% der férderfahigen Kosten.

Plangebiet

Im abgegrenzten Plangebiet im Stadtteil Bad Minster a. St.-Ebernburg ist als Folge der Gesund-
heitsreform, des Strukturwandels und der demographischen Entwicklung ein erheblicher stadte-
baulicher und wirtschaftsstruktureller Funktionsverlust festzustellen, der sich ohne die Durchfih-

rung von MaBBnahmen weiter verfestigen wird. Es besteht groBer Handlungsbedarf.
RV L& b

Schwerpunktbereiche MaRnahmenplan

Magstab 1: 2000 Gemarkung Bad Minster
Datum: 15.02.2016

Fachabteilung Stadtplanung und Umweit
ger

Flur 8

Bad Minster a.Stein
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Sichtvermerke der Dezernenten Sichtvermerke der Oberblrgermeis- | Sichtvermerke:
terin Rechtsamt:

Kammereiamt




Problembeschreibung / Begriindung (Fortsetzung S.2)

Die Verwaltung hat ein Konzept erarbeitet, in dem der stédtebauliche Handlungsbedarf und die
gelplanten MaBnahmenschwerpunkte im 6ffentlichen und privaten Raum im Stadtteil Bad Minster
am Stein-Ebernburg sowie die Finanzierung der MaBnahmen dargelegt sind.

Das Konzept war die Grundlage fur die Bewerbung um eine Aufnahme in das Férderprogramm.

Ein Lageplan, in dem das von den Vorbereitenden Untersuchungen betroffene Gebiet parzellen-
scharf dargestellt ist, wird zum Bestandteil des Beschlusses (Anlage 1).

Weiteres Verfahren

Das weitere Vorgehen steht unter dem Vorbehalt und der MaBBgabe eines positiven Bewilligungs-
bescheides bezlglich der Aufnahme in das stadtebauliche Erneuerungsprogramm durch die Be-
willigungsbehérde (Ministerium des Innern und fiir Sport):

Die bereits erfolgten Untersuchungen sind fir den Bereich des vorgeschlagenen Untersuchungs-
gebietes zunachst weiter auszuarbeiten. Weiteres Ziel ist es dabei zu klaren, welche exakte Ab-
grenzung das Entwicklungsgebiet letztendlich erhalten soll.

In einem weiteren Schritt sind dann die vorbereitenden Untersuchungen durch eine Beteiligung
der Offentlichkeit (Grundstiickseigentiimer) und der 6ffentlichen Aufgabentrager zu ergénzen.
Die Beteiligung wird ebenfalls 6ffentlich bekannt gemacht.

Nach dieser Beteiligung werden die Untersuchungsergebnisse und Inhalte des Konzeptes erganzt
oder modifiziert und eine abschlieBende Abgrenzung und daraus heraus abgeleitete Handlungs-
empfehlungen erarbeitet und dem Stadtrat erneut vorgestellt.

Eine 6ffentliche Bekanntmachung

des Einleitungsbeschlusses Uber die die vorbereitenden Untersuchungen bzw. des Einleitungsbe-
schlusses zur Aufstellung eines integrierten Entwicklungskonzeptes,

sowie der Festlegung des Untersuchungsgebietes oder Festlegung des vorlaufigen Stadterneue-
rungsgebietes

kann erst nach Aufnahme in das Férderprogramm erfolgen.

Die Vorlage wurde im Ausschuss fir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr am
26.10.2016 beraten. Uber das Ergebnis wird im Stadtrat berichtet.

Anlage
1. Vorlaufige Abgrenzung des Untersuchungsgebietes der vorbereitenden Untersuchungen




Abgrenzung Plangebiet Stadtumbau West

Malstab 1 : 2000 Gemarkung Bad Munster
Datum: 15.02.2016
Fachabteilung Stadtplanung und Umwelt

,Datengrundlage: Geobasisinformationen der Vermessungs- und Katasterverwaltung Rheinland-Pfalz- (Zustimmung vom 15.0Oktober 2002)"
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Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
30/32-4 30.09.2016 16/299
Beratungsfolge Sitzungstermin
Landwirtschaftsausschuss 27.09.2016
Stadtrat 27.10.2016

Sanierung der Wirtschaftswege 2017

Beschlussvorschlag

Dem Stadtrat wird empfohlen, dass im Jahr 2017 zunéachst die Sanierung Metzlerweg/
Steinweg in der Gemarkung Winzenheim und in der Gemarkung Ippesheim der Weg beginnend
am Wanderparkplatz (Biebelsheimer Str.) bis zur Gemarkungsgrenze (Planig/ lppesheim) saniert
werden. Fir die Gemarkung Planig sollen die tbrigen 10.000,- € durch die Verwaltung in
Abstimmung mit Vertretern aus Planig aufgeteilt werden.

Berichterstatter: Herr Peter Anheuser

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 20
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Far die Sanierung der Wirtschaftswege stehen insgesamt fir die Haushaltsjahre 2017 und
2018 73.000,- € zur Verfligung.

Der geplante Haushaltsansatz fir das Jahr 2017 betragt 35.000,- €. In der Sitzung des
Landwirtschaftsausschusses vom 27.09.2016 wurde darlber beraten, mit welchen
Sanierungen im nachsten Jahr begonnen werden soll.

Bereits am 15.03.2016 wurden die Vertreter der Stadtteile gebeten, die zu sanierenden
Wirtschaftswege in den einzelnen Gemarkungen an die Verwaltung zu melden. Hierbei wurden
6 sanierungsbediirftige Wege aus Planig (Kostenschatzung 48.000,- €), 1 Weg aus Ippesheim
(Kostenschatzung 18.000,- €) und 1 Weg aus Winzenheim (Kostenschatzung 7.000,- €)
gemeldet.

Sichtvermerke der Dezernenten Sichtvermerke der Sichtvermerke:
Oberblrgermeisterin Rechtsamt:

Kammereiamt




Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

offentlich |:| nichtoéffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
Kammereiamt 06.10.2016 16/304

Beratungsfolge Sitzungstermin
Finanzausschuss 05.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Annahme von Spenden, Sponsoringleistungen, Schenkungen und dhnlichen Zuwendungen

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschlieRt gem. 8 94 Abs. 3 GemO-RLP i.V.m. 8 4 der Hauptsatzung, die Zu-
wendungsangebote gemaR beigefligter Aufstellung anzunehmen.

Berichterstatter: Helmut Anheuser

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 21
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-

Stimmen- schluss- der Beschluss

_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)




Problembeschreibung/Begriindung

-siehe Anlage-

Der Finanzausschuss hat in seiner Sitzung am 05.10.2016 empfehlend beraten.

Sichtvermerke der Dezernenten:

Sichtvermerk der

Oberbilrgermeisterin:

o

Sichtvermerke:
Amt fir Recht und Ordnung:

Kammereiamt:




Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtéffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
Amt 20/Hans und Harry Staab-Stiftung 06.10.2016 |16/271

Beratungsfolge Sitzungstermin
Sportausschuss 20.09.2016
Finanzausschuss 05.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Hans und Harry Staab-Stiftung; hier: Zuwendungen an Sportvereine

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschlie3t, im Jahre 2016 folgende Zuwendungen aus Mitteln der Hans und Har-
ry Staab-Stiftung fir Zwecke des Sports (Zuschuss zu den Betriebskosten vereinseigener

Sportstatten) zu gewahren:

1. VfL 1848 Bad Kreuznach e.V.:

2. MTV Bad Kreuznach 1877 e.V.:

3. Postsportverein Bad Kreuznach e.V.:

4. TuS Bosenheim e.V.:

5. Creuznacher Ruderverein e.V.:

6. Minigolf-Sportverein Bad Kreuznach e.V.:
7. Tennisgemeinschaft KH-BME e.V.:

8. DLRG Ortsgruppe Bad Kreuznach e.V.:

9. Tennisclub Blau-Weiss Bad Kreuznach e.V.:
10. Vf{F Bad Kreuznach e.V.:
11. FuBball-Férderverein 2000 Bad Kreuznach e.V.:
12. Turnverein Ebernburg e.V.:

13. TSC Crucenia Bad Kreuznach e.V.:

GESAMT 2016:

Berichterstatterin: Frau Fessner

2.625,00 Euro
1.750,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro
875,00 Euro

875,00 Euro
14.000,00 Euro

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 22
Beratung
Beratungsergebnis
Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_| Einstimmig _| mehrheit vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Gemal der Beschlussvorlage des Amtes flir Schulen, Kultur und Sport vom 01.09.2016 emp-
fiehlt der Sportausschuss dem Finanzausschuss, im Jahre 2016 Mittel der Hans und Harry
Staab-Stiftung wie im Beschlussvorschlag aufgefiihrt an Bad Kreuznacher Sportvereine zu ver-
teilen.

Insgesamt stehen 14.000,- Euro als Zuschuss zu den Betriebskosten vereinseigener Sportstat-
ten zur Verflgung.

Die Beschlussvorlage fir die Sitzung des Sportausschusses am 20.09.2016 ist als Anlage
beigeflgt.

Der Sportausschuss hat der Vorlage zugestimmt.

Aus Sicht der Verwaltung steht die Gewéahrung der Zuschiisse mit der Stiftungssatzung in
Einklang (Férderung des Sports).

Der Finanzausschuss hat in seiner Sitzung am 05.10.2016 empfehlend beraten.

Anlagen

Sichtvermerke der Dezernenten: | Sichtvermerk der Sichtvermerke:
Oberblirgermeisterin: Amt fir Recht und Ordnung:

Kédmmereiamt:




Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

|:| offentlich |:| nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen

51

Datum

18.10.2016

16/298

Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)

Beratungsfolge

Sitzungstermin

Finanzausschuss

05.10.2016

Stadtrat

27.10.2016

AuBerplanmaBige Bereitstellung von Auszahlungen im Haushaltsjahr 2016

Beschlussvorschlag

in gleicher H6he.

Berichterstatter: Herr Zimmerlin

Die Deckung erfolgt durch eine Ansatzreduzierung bei INV-55200-010,
AuRengebietsentwasserung In den Weingarten, Ifd. Nummer 18, Auszahlung fiir Sachanlagen,

Der Stadtrat beschlie3t die Bereitstellung von aufRerplanméaRigen Auszahlungen im
Haushaltsjahr 2016 bei INV-36550-001, Zuschisse fir Investitionen freier Trager laufende
Nummer 18, Auszahlung fiir Sachanlagen, in Hohe von 12.000€.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 23
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja
Stimmen-

_l Einstimmig _l mehrheit

Nein

Enthaltung

Laut Be-
schluss-

_l vorschlag

Abweichen-
der Beschluss

_l (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:

Amt 51, Abt. 61




Problembeschreibung/Begriindung

Im Haushaltsjahr 2016 ist bei INV-36550-001, Zuschisse fir Investitionen freier Trager, kein
Ansatz vorhanden.

Im Deckungskreis des INV-36550, Kindertageseinrichtungen Freier Trager, sind ebenfalls keine
Auszahlungen veranschlagt.

Da keine Auszahlungsanséatze im Haushaltsjahr 2016 vorhanden sind, ist eine auRerplanmaRige
Bereitstellung von Haushaltsmitteln fir die MaRRnahme erforderlich.

Es handelt sich hier um Bewilligungen fiir Zuwendungen aus der Forderrichtlinie der Stadt Bad
Kreuznach zur Schaffung von U3 Platze.

Die vorliegenden Verwendungsnachweise beinhalten Ausstattungsgegenstande fir:

5000€ Ev. Kita Im Ellenfeld
7000€ Protestantische Kita Ebernburg

Sichtvermerke der Sichtvermerk des Sichtvermerke:
Dezernenten: Oberblirgermeisters: Rechtsamt:

Kédmmereiamt:

o




Fraktion:

Die Linke

|:| Anfrage Antrag

offentlich |:| nichtoffentlich

Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
10 17.10.2016 16/291
Gremium Sitzungstermin
Stadtrat 27.10.2016
TOP

Nein zum TTIP-Handelsabkommen, CETA-Handelsabkommen und TiSA-Abkommen 24
Inhalt
Siehe Anlage

Der Antrag wurde in der Sitzung des Stadtrates am 29.09.2016 an den Hauptausschuss
verwiesen.

Der Hauptausschuss hat in seiner Sitzung am 06.10.2016 dem Antrag nicht zugestimmt (2 Ja-
Stimmen, 14 Nein-Stimmen, 3 Enthaltungen).

Beratung/Beratungsergebnis

Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss

_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:

Amt 10




DIE LINKE.

Bad Kreuznach

-Stadtratsfraktion-
Jiirgen Locher
Stadtverwaltung SigismundstraBe 12
Frau 55543 Bad Kreuznach
.. . . Tel. : 0671 62878
Oberbiirgermeisterin

Mobil: 0171/6476897

Dr. Kaster-Meurer JuergenLocher@superkabel.de

Hochstral3e 48
55545 Bad Kreuznach 11. September 2016

Antrag zur Stadtratssitzung am 29. September 2016

“Nein zum TTIP-Handelsabkommen (Transatlantic Trade and Investment Partnership), CETA-
Handelsabkommen (Comprehensive Economic and Trade Agreement) und TiSA-Abkommen (Trade in Service
Agreement)

Antrag:

Der Stadtrat lehnt die Handelsabkommen TTIP (Transatlantische Handels- und Investitionspartnerschaft)
und CETA (EU — Kanada Handelsabkommen) sowie TiSA (Abkommen Uiber Dienstleistungen) ab.

Von der Landesregierung erwartet der Stadtrat, dass diese sich im Bundesrat gegen TTIP, Tisa und CETA
eindeutig positioniert und sich bei Abstimmungen entsprechend verhalt.

Die Oberbiirgermeisterin wird beauftragt diesen Beschluss der Landesregierung, den Kommunalen
Spitzenverbanden und den Landes- und Bundestagsabgeordneten fiir Bad Kreuznach zu tibermitteln.

Begriindung:

Diese besagten Handelsvertriage/-abkommen haben einen groben Eingriff in die Selbstverwaltung der Stadt
Bad Kreuznach zur Folge. Unsere Gestaltungsmoglichkeiten 6ffentliche Belange in der Gemeinde nach
sozialen-, 6kologischen- und regionalen Gesichtspunkten zu entscheiden, werden bedroht, weil bei TTIP,
TiSA und CETA privatwirtschaftlichen Interessen - insbesondere von multinationalen Konzerne - Vorrang
eingerdumt wird. Dies betrifft in besonderem Malie auch o6ffentliche Auftragsvergaben in den Bereichen
Wasser- und Energieversorgung, Abfallwirtschaft und OPNV. Letztlich sind aber auch alle éffentlichen
Leistungen im Bereich Bildung, Kultur und Soziales betroffen.

Die geheime Verhandlungsfiihrung zur Erarbeitung solcher Abkommen ist fiir den Stadtrat ebenfalls nicht
hinnehmbar, da dies den Transparenz- und Offentlichkeitsgrundsatzen demokratisch legitimierter
Parlamentsentscheidungen zuwider ist.

Die besagten Abkommen sehen privilegierte Rechte fiir Unternehmen, Banken und Konzerne durch
Investitionsschutzklauseln und Streitschlichtungsverfahren vor, wodurch demokratische parlamentarische
Entscheidungen — auch des Rates der Stadt Bad Kreuznach — ausgehebelt werden kénnen.

Auch die vorgesehenen Schiedsgerichte zum Investitionsschutz sind nicht demokratisch legitimiert und
gefahrden die finanzielle Eigenstandigkeit der Stadt und unsere Rechtsstandards. Allein die in den
Handelsabkommen fiir GroBunternehmen vorgesehene Moglichkeit (kommunale) Gebietskérperschaften
durch ,Androhung einer Millionenklage wegen entgangener Gewinne” rechtlich auf Schadensersatz zu
belangen, ist geeignet die freie Entscheidungsfindung der Kommune und der einzelnen Ratsmitglieder
erheblich einzuschranken.

Diese Schiedsgerichte, auch die neu bei CETA vorgesehenen, sind jedoch tberfliissig und daher abzulehnen.
Sowohl in Kanada als auch in Deutschland gibt es eine funktionierende Rechtsprechung, die sowohl in der
Vergangenheit als auch in der Zukunft ist der Lage war bzw. ist, alle anfallenden Streitfalle nach der
geltenden Gesetzeslage zu behandeln und zu entscheiden. Insofern sind sowohl die in den o.g.
Handelsabkommen vorgesehenen gesonderten Investitionsschutzklauseln, als auch die Klagerechte fir
Unternehmen gegen Staaten vor Schiedsgereichten entbehrlich.



DIE LINKE.

Bad Kreuznach

-Stadtratsfraktion-
Jiirgen Locher
Stadtverwaltung SigismundstraBe 12
Frau 55543 Bad Kreuznach
.. . . Tel. : 0671 62878
Oberbiirgermeisterin

Mobil: 0171/6476897

Dr. Kaster-Meurer JuergenLocher@superkabel.de

Hochstral3e 48
55545 Bad Kreuznach 11. September 2016

CETA und TTIP bedeuten z.B. fiir Bad Kreuznach, dass unsere Moglichkeiten der regionalen
Wirtschaftsforderung insbesondere fir kleine und mittelstandische Betriebe, negativ beeinflusst werden
kann. So erschwert beispielsweise die durch die Abkommen vorgeschriebene ,internationale
Ausschreibung” die regionale Wirtschaftsférderung, da mittelstandische Unternehmen vor Ort bei der
offentlichen Auftragsvergabe nicht mehr bevorzugt werden kdnnen. Damit droht eine Schwachung lokaler
Unternehmen.

Mit freundlichen GriilRen

Wolfgang Kleudgen Jurgen Locher

Fraktionsvorsitzender -



Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
Fachbereich 6/66 17.10.2016 16/327

Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss fiir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr 26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Vorstellung Verkehrskonzept Miihlenteichbriicke

Beschlussvorschlag

Berichterstatter/-in:

Der Stadtrat beschlieRt, dem vorgestellten Verkehrskonzept zuzustimmen und die Verwaltung
mit der Umsetzung zu beauftragen.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 25
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Mit der Sanierung der Briicken Uiber Nahe und Miuihlenteich soll der Briickenschlag erfolgen,
der eine durchgangige Verbindung zwischen der Innenstadt und der Neustadt, historischer
Stadtkern, darstellt.

Nach Fertigstellung der Briickensanierungsarbeiten Ende November 2017 soll auch eine Ande-
rung der Verkehrssituation auf der Briicke und in den angrenzenden StralRenbereichen erfol-
gen.

Die Muhlenteichbrlicke soll von der Befahrung durch KFZ weitestgehend frei bleiben, lediglich
Lieferverkehr zur Andienung der Geschéafte auf der Briicke / Briickenh&user soll noch méglich
sein. Diese Sperrung bedingt eine Veranderung der Verkehrsflihrung im Bereich der Kurhaus-
stralRe, da die Anwohner im Bereich der Klappergasse / Mannheimer StraRe / Zwingel nun
ausschlielRlich hierGiber zu ihren Stellplatzen kommen kénnen.

Unter Berlicksichtigung der Vorgaben des IVEK wurde ein Verkehrskonzept erstellt, das so-
wohl dem Anlieger- und Lieferverkehr auf den Briicken, dem Bedarf der Radfahrer und insbe-

sondere der FuRganger Rechnung tragt.

Weitere Erlduterungen erfolgen in der Sitzung.

Sichtvermerke der Dezernenten Sichtvermerk der Oberblrgermeisterin | Sichtvermerke:
Rechtsamt:

Kémmereiamt




Stadtverwaltung Bad Kreuznach Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksachen-Nr. (ggf. Nachtréage)
6/61 19.10.2016 16/220
Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss fiir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr |23.07.2014

Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr [08.09.2016

Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr [26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Soziale Stadt ,Pariser Viertel”,
Umbau des Knotens ViktoriastraRe, Gensinger StraBe, Am Romerkastell, einschlieBlich der
Einmiindung BleichstraRe und Kleiner Bangert

Beschlussvorschlag

Der Stadtrat beschlieRt, den Umbau des Knotens ViktoriastraRe, Gensinger StralRe, Am Romer-
kastell, einschlieRlich der Einmiindung BleichstraRe und Kleiner Bangert in der Viktoriastral3e auf
der Grundlage des in der Sitzung vorzustellenden Konzeptes..

Berichterstatter/-in:

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Ausschuss fiir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr 26.10.2016 26
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss

_| Einstimmig _| mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung/Begriindung

Entsprechend den Beratungen im Ausschuss am 08.09.2016 wurde die Planung zur Beratung in
den Fraktionen zurtickgestellt und wird nun erneut vorgelegt. Auf die Anregungen der Ausschuss-
sitzung wurde entsprechend eingegangen.

Ist Situation/Bestand:

Der Verkehr aus Richtung Norden wird auf einer Abbiegespur ohne Vorfahrt-achten-Regelung
rechts in die ViktoriastraBe gefiihrt. Die ViktoriastraBe wird in diesem Abschnitt ca.. 50 m 2-streifig
bis zu einer Einengung in H6he der BleichstraBe/Eingang neues Gebaude (Arbeitsamt) geflhrt.
Diese Einengung verengt die beiden Fahrstreifen so stark, dass der Verkehr faktisch einstreifig
verlauft. Durch die Einfadelungsvorgadnge kommt es auf dem kurzen Abschnitt immer wieder zu
gefahrlichen, unklaren und unubersichtlichen Situationen. Erschwert wird die Situation durch haufig
auf der Fahrspur rechtswidrig abgestellte Fahrzeuge. Die Verkehrsbehérde und die Polizei empfeh-
len die abbiegende Fahrbeziehung auf eine klare und eindeutige Vorfahrt-achten-Situation zurlick
zu fuhren.
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Begrindung und Erlduterungen zur Planung:

Im Rahmen grundsétzlicher stadtebaulicher Zielsetzung im Integrierten Entwicklungskonzept (IEK)
fir das Programmgebiet ,Soziale Stadt Pariser Viertel“, sollen Verbesserungen fir die schwacheren
Verkehrsteilnehmer erreicht werden. i

Im Zuge der verkehrsplanerischen Konzeptionen und Uberlegungen im Rahmen der Planungen der
Sozialen Stadt sollen gute fuBlaufige Querungsmdglichkeiten Uber die stark befahrenen StrafBen,
wie die Planiger StraBBe und die ViktoriastraBe angelegt werden.

Weiterhin haben im Rahmen der Workshops zum IVEK beteiligte Vertreter aus Politik, Institutionen
und Bulrgerschaft verkehrsberuhigende MaBnahmen fir den FuBverkehr wie z.B. die Anlage von
Querungshilfen in der ViktoriastraBe vorgeschlagen. Diese MaBnahme wurde als kurzfristig um-
setzbar und von den Beteiligten mit hoher Prioritat bewertet. Der Ausschuss hat in seiner Sitzung
am15.06.2016 dem vorgelegten Entwurf des IVEK zugestimmt und die Verwaltung mit der sukzes-
siven Ausarbeitung und Umsetzung der darin vorgeschlagenen MaBnahmen beauftragt.

Fir das sehr stark durch den Individualverkehr auf den QuerstraBen (MlhlenstraBe, KilianstraBBe,
ViktoriastraBe und Planiger StraBe) belastete und in der Lebensqualitdt der Bewohnerinnen und
Bewohner beeintrachtigte Stadtviertel soll eine Verbesserung der fuBBlaufigen Durchlassigkeit vor
allem in Nord-Siud-Richtung erreicht werden. Die ViktoriastraBe ist Uberwiegend von Wohn-
bebauung gepragt und stellt auch far den FuB- und Radverkehr eine wichtige Verbindungsachse
zwischen den Wohngebieten und Schuleinrichtungen &stlich der Bahnlinie und der Innenstadt dar.
Der motorisierte Individualverkehr ist stark dominant.

Durch geeignete MaBnahmen soll der Verkehrsfluss verlangsamt und verstetigt werden. Zusatzlich
soll ein Beitrag zur Larmminderung und die Erhdéhung der Verkehrssicherheit aller Verkehrs-
teilnehmer erreicht werden. Die Gehwege sind fiir das hohe FuBgéngeraufkommen zu schmal, so
dass eine Geschwindigkeitsreduzierung auf 30 km/h ein wichtiger Beitrag insbesondere auch zum
Schutz der Schulkinder, aber auch fur eine effektive Larmreduzierung darstellt. Gleichfalls sieht das
IVEK fir die ViktoriastraBe eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf 30 km/h vor. Sodann kann auch
der Radverkehr ohne eine besondere Fihrungsform sicherer gefiihrt werden.

Mit dem Thema hatte sich der Ausschuss bereits am 23.07.2014 beschaftigt und entsprechende
MaBnahmen fur die Planiger StraBe beschlossen, die auch zwischenzeitlich umgesetzt wurden. Der
Zuspruch aus der Bevdlkerung fur die MaBnahmen in der Planiger StraBBe ist Gberwiegend positiv.
Der Verkehr in der Planiger StraBe hat sich deutlich beruhigt und die Lebens- und Freiraumqualitat
in der StraBe hat sich erheblich verbessert. Nachteile bezlglich des flieBenden Verkehrs haben
sich dort nicht entwickelt.

Far die ViktoriastraBe haben sich zwischenzeitlich auch die Anlieger gemeldet und ihre Unzufrie-
denheit in Bezug auf die aktuell unbefriedigenden Verkehrsverhaltnisse ge&duBert. U.a. anderem
liegt bereits eine Unterschriftenliste von 23 Bewohnern der ViktoriastraBe und der NebenstraBen im
Sinne von verkehrsberuhigenden MaBnahmen vor. Des Weiteren liegt ein ,Blrgerbegehren” mit
einer stetig wachsenden Zahl von Unterschriften (zZ ca. 60) fir eine Verkehrsberuhigung der Vikto-
riastraf3e vor.

In der ViktoriastraBe sind deshalb entsprechende MaBnahmen zw. Knoten ViktoriastraBe, Gensin-
ger StraBe und Am Rémerkastell und den Einmindungen Kleiner Bangert und BleichstraBe vorge-
sehen. Zum einen sollen in Héhe der BleichstraBe und des kleinen Bangert durch eine Verengung
der Fahrbahn bessere Querungsmdglichkeiten flir FuBganger geschaffen werden, zum anderen soll
die unklare Verkehrsfuhrung weiterentwickelt und der Verkehr beruhigt werden. Durch die Einen-
gung der bislang Uberbreiten Fahrbahn auf eine klare, ausreichend breite, einstreifige Fihrung mit
Aufpflasterung, breiteren Gehwegen, entsprechenden Verkehrsregelungen (30 km/h) und barriere-
freie Umbauten wird die Sicherheit des fuBlaufigen Verkehrs erhéht und eine Querung der Viktoria-
straBe erleichtert. Die Geschwindigkeit der Fahrzeuge reduziert sich, dadurch stellt eine deutliche
Verkehrsberuhigung ein.

Die Planung wurde bereits mit der Polizei und dem Amt fiir Recht und Ordnung abgestimmt.




Erste Kostenberechnungen gehen von Kosten in Hohe von rund 120.000 € aus, die fur den Haus-
halt 2017 eingestellt werden sollen. Eine Férderung aus der Stadtebauférderung Soziale Stadt in
H6he von 80% kann nach Ermittlung der férderfahigen Kosten in Aussicht gestellt werden.
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Neben der bereits in der letzten Sitzung vorgestellten Planung, wird in der Sitzung wird noch eine
Variante mit etwas verlangerter Einfadelungsspur vorgestellt.

Sichtvermerke der Dezernenten: | Sichtvermerk der Sichtvermerke:
Oberblrgermeisterin: Rechtsamt:

Kadmmereiamt:




Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

offentlich |:| nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
Fachbereich 6/66 17.10.2016 16/329

Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr |26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

Gehweg RheingrafenstraBe — Planungs- und Ausfiihrungsunterbrechung

Beschlussvorschlag

Berichterstatter/-in:

Der Stadtrat beschliel3t, vom Neubau eines Gehweges in der Rheingrafenstral3e zwischen dem
bereits vorhandenen Gehweg auf der Talseite und dem Kuhtempel vorerst Abstand zu nehmen
und den bestehenden Planungsauftrag zu kiindigen.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 27
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Im Jahr 2014 wurde die Neuanlegung eines Gehweges in der Rheingrafenstralde zwischen
dem bereits vorhandenen Gehweg auf der Talseite und dem Kuhtempel vorgesehen und als
MaRnahme in den Finanzhaushalt aufgenommen. Fir die geplante Ladnge von ca. 200 m wer-
den Baukosten in Héhe von ca. 250.000 - 350.000 € geschéatzt.

Fur die Erstellung der Entwurfsplanung wurden entsprechende Mittel in den Haushalt einge-
stellt und das Ingenieurbiiro IBU aus Bad Kreuznach mit den Planungsleistungen beauftragt.
Hinsichtlich gegenwaértiger und zuklinftiger Haushaltslage und aufgrund der fehlenden Még-
lichkeit der Gegenfinanzierung wird empfohlen, den bestehenden Planungsauftrag in Hohe von
10.869,23 € zu kiindigen und die MaRnahme zu einem spéateren Zeitpunkt erneut anzugehen.
Das Ingenieurblro wird keine weiteren Anspriiche wegen des erteilten Planungsauftrags an
die Stadt geltend machen.

Die geplante Gehwegverbindung ist nicht zwingend erforderlich, da ausreichende Alternativen
zur fuBlaufigen Erreichbarkeit des Wohngebiets auf dem Kuhberg vorhanden sind.

Sichtvermerke der Dezernentin Sichtvermerke der Oberblrger- Sichtvermerke:
meisterin Rechtsamt:

Kédmmereiamt




Stadtverwaltung Bad Kreuznach

Beschlussvorlage

sffentlich [ | nichtoffentlich

Amt/Aktenzeichen Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrége)
Fachbereich 6/66 13.10.2016 16/330

Beratungsfolge Sitzungstermin

Ausschuss fiir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr 26.10.2016

Stadtrat 27.10.2016

AuBengebietsentwasserung Winzenheim, Auftragsvergabe 1. Bauabschnitt

Beschlussvorschlag

Berichterstatter/-in:

Der Stadtrat beschlieRt, den Auftrag fiir den Bau des ersten Abschnittes der AulRengebietsen-
twasserung des Stadtteiles Winzenheim zum Angebotspreis von brutto 159.256,99 € an die
Firma Otto Jung aus Sien zu vergeben.

Beratung/Beratungsergebnis

Gremium Sitzung am TOP
Stadtrat 27.10.2016 28
Beratung

Beratungsergebnis

Mit Ja Nein Enthaltung Laut Be- Abweichen-
Stimmen- schluss- der Beschluss
_l Einstimmig _l mehrheit _| vorschlag _| (Rickseite)

Beschlussausfertigungen an:




Problembeschreibung / Begriindung

Die Ausfiihrung der Bauarbeiten fir die AuRengebietsentwasserung des Stadtteils Winzenheim
wurde in 2 Bauabschnitte aufgeteilt.

Der erste Abschnitt umfasst den Ausbau des Weges von der Stral3e Zur Rosenhecke bis zum
Heiligenhauschen einschliellich Bau eines Schlamm- und Gerélifangs, als zweiter Abschnitt
wird der bestehende Wirtschaftsweg (Flurstiicke 183 und Teilstiick von 173) als wasserflh-
render Wirtschaftsweg mit Anbindung an den bestehenden Graben im Metzlerweg/Steinweg
am norddstlichen Ortsrand von Winzenheim ausgebaut.

Da fir die Umsetzung des zweiten Abschnitts noch Grunderwerb getatigt werden muss und
somit fir diesen Abschnitt noch kein Baurecht besteht, wurden die Arbeiten fiir den ersten
Abschnitt separat ausgeschrieben. Der zweite Abschnitt soll im Jahr 2017 folgen.

Zur Submission am 11.10.2016 lagen 8 Angebote vor.
Nach Prifung und Wertung der Angebote ist die Fa. Otto Jung aus Sien mit einem Angebots-
preis in Hohe von 159.256,99 € brutto preisglinstigster und wirtschaftlichster Bieter. Die Fir-

ma ist flr ihre Fachkunde, Leistungsfahigkeit und Zuverlassigkeit bekannt.

Mit den Arbeiten soll am 07.11.2016 begonnen werden, es ist eine Bauzeit von 7 Wochen
veranschlagt. Bei guter Witterung konnte die MalRnahme noch in diesem Jahr abgeschlossen
werden.

Im Haushaltsplan der Stadt stehen auf der Haushaltsstelle INV-55200-502 ausreichende Mit-
tel fir das Jahr 2016 zur Verfliigung.

Wir schlagen daher vor, den Auftrag soll zum Angebotspreis von 159.256,99 € brutto an die
Fa. Otto Jung zu vergeben.

Das Submissionsergebnis wird im nichtoffentlichen Teil der Sitzung bekannt gegeben.

Sichtvermerke der Dezernenten Sichtvermerke der Oberbiirgermeisterin | Sichtvermerke:
Rechtsamt:

Kémmereiamt




Fraktion:

SPD und CDU

|:| Anfrage Antrag

6ffentlich |:| nichtéffentlich

Datum Drucksache Nr. (ggf. Nachtrage)
10 17.10.2016 16/301
Gremium Sitzungstermin
Stadtrat 27.10.2017
TOP

Anwohnerparken 29
Inhalt
Siehe Anlage

Der Antrag wurde in der Sitzung des Stadtrates am 29.09.2016 an den Ausschuss fir
Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr verwiesen.
Dem Ausschuss flir Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr liegt der Antrag in seiner
Sitzung am 26.10.2016 zur Beratung vor.

Beratung/Beratungsergebnis

Beratung

Beratungsergebnis

Mit

Stimmen-

_l Einstimmig _l mehrheit

Ja

Nein

Enthaltung

Laut Be- Abweichen-

schluss- der Beschluss

_| vorschlag _| (Rickseite)

Abt. 60

Beschlussausfertigungen an:




SPD-Fraktion im Stadtrat CDU-Fraktion im Stadtrat
RheingaustraBe 7 RheingrafenstraBe 5
55545 Bad Kreuznach 55583 Bad Kreuznach

Frau Oberbirgermeisterin
Dr. Heike Kaster-Meurer
Stadtverwaltung Bad Kreuznach

55545 Bad Kreuznach Bad Kreuznach, 20.09.2016

Antrag der SPD-Fraktion und CDU-Fraktion fiir die Stadtratssitzung vom
29.September 2016
Anwohnerparken

Sehr geehrte Frau Oberblrgermeisterin,

SPD- und CDU-Fraktion beantragen die Stadtverwaltung zu beauftragen ein Anwohnerparkkonzept
fiir das Stadtgebiet von Bad Kreuznach zu erstellen. Insbesondere Quartiere bzw. Ortlichkeiten mit
besonders frequentierten Parkraumbereichen sollen vordergriindig im Hinblick auf ein
Anwohnerparkbereich untersucht werden.

Wir bitten um Zustimmung und Verweisung in den Stadtplanung, Bauwesen, Umwelt und Verkehr.

A 4 oy

Andreas Henschel Anna Roeren-Bergs
SPD-Fraktion CDU-Fraktion



